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Zadeva: Pojasnila glede statusa Zbirke vprasanj in odgovorov

Na Ministrstvo za okolje in prostor ste naslovili dopis v katerem nas opozarjate na neskladja, ki
nastajajo pri tolmacenju pojma »pritli¢je« in »klete v razliénih upravnih aktih zaradi razli¢nih
interpretacij, ki jih izdaja ministrstvo in upravna enota. Opisujete konkreten primer izdaje
gradbenega dovoljenja in razlitnega ugotavljanja imenovanja etaZe in posledi¢no razlicno
interprefacijo skladnosti projekta s prostorskim aktom. Ob fem se za svojo argumentacijo
razumevanja pojma »prifli§je« naslanjate na pojasnilo ministrstva, ki je objavljeno na spletni
strani v Zbirki vpradanj in odgovorov. Opozarjate nas e, da neupostevanje teh pojasnil s strani
upravnih enct in pritozbenega organa MOP vase &lane privede v neugoden polozaj v razmerju
do naroénika, ki ima tahko tudi vegje finanéne posledice.

Uvodoma pojasnjujemo, da ko gre za konkretno upravne zadevo, v kateri skladno s pravili
sploSnega upravnega postopka velja natelo samostojnosti pri odioganju in prepoved vplivanja
ali poseganja v samostojnost odlo¢anja upravnih delavcev, ki vodijo upravni postopek, in se v
izogib krSenju omenjenega nacela in v izogib krsitvi nacela dvostopenjskega odloCanja ne
moremo in ne smemo vnapre] opredeljevali ali prejudicirati koncne odloditve v konkretnem
postopku. .

Nadalje pojasnjujemo, da je bila Zbirka vprasan] in odgovorov pripravljena leta 2012 iz nabora
konkretnih vpraganj z namenom hitre informacije investitorjem in pomog, glede razlage
posamezni doloéb zakona. Kot smo Ze pojasnili v dopisu z dne 14. 2. 2014, je sicer zbirka
odgovorov lahko v pomo¢& upravnemu organu v primeru enakega dejanskega stanja, nikakor pa
nima veljave predpisa in fudi ni pravno zavezujota za upravne delavce.

Poleg navedenega, je v zadnjih dveh letih pridlo do veéjih sprememb. zakonodaje s poedrodja
prostora in graditve, pa tudi druge resorne zakonodaje, na katero se pojashila nanasajo.
Opazamo, da se sodna praksa v nekaterih delih ne skiada z objavljenimi pojasnili. Vse vedtkrat
pa se pojmi v razli¢nih predpisih definirajo malo drugate ali pa povsem razliéno in jih je zelo
tezko enotno pojasnjevati, ne da bi bilo pojasnilo vezano izkljuéno na konkretna dejstva. Glede
na navedeno bomo glede neazumost nasih pojasnil v prvi vrsti pojasnila umaknili iz spletnih
strani Ministrstva za infrastrukturo. V okviru Ministrstva za okolje in prostor bo vzpostavijena
nova spletna stran, kamor bomo vkljuéili tudi prenovijeno in posodobljeno zbirko odgovorov na
pogosta vpradanja.
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V vasem dopisu nas tudi opozarjate, da je definicijo pritlicja in Kleti treba dopolniti v ZGO in pri
tem dologiti nedvoumne kriterije. Z vasim opozorilom se strinjamo. Iz ankete izvedene med
vasimi ¢lani je bil kot eden od bistvenih problemov izpostavljen problem definicij posameznih
pojmov in njihovo neusklajeno spreminjanje glede na posamezno zakonodajo. Tako je kot eden
klju¢nih ciljev prenove prostorske in gradbene zakonodaje uvedba skupnih in usklajenih definicij
pojmov. Poleg tega, se za preprelevanje izigravanja nejasno glede doveliene visine objekta v
prostorskih akti, predvideva uvedba numeri¢nega zapisa dovoljene dopustne visine in opustitev
navajanja etaznosti.

S spostovanjem,

Liubljans 2

Pripravil:

TN

Tanja Menc ; un|)/d|pl inz.arl
Posekretar

Poslati:
e~-nasloviizs@izs.si



