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Na podlagi 123. in 126. &leha Disciplinskega pravilnika IZS sprejetega na seji
skup3¢ine dne 15.04.2005 in Sprememb in dopolnitev disciplinskega pravilnika
sprejetih na seji-skup&&ine dne 18.03.2008, je senat disciplinskega sodi¥¢a v sestavi:
~Tadej Pfajfar, univ.dipl.ini.geod.—kot - predsednik ter Marko  Zibert,
univ.diplinZ.grad. in Valter Podbr§&ek, inZ.geod.-kot &lana, na seji senata
dlsc1plmskega sodi$¢a dne 06.06.2011, po pritoZbi pooblas€enca kisitelja

) * z dne 09.05.2011 zoper sklep senata disciplinske komisije z dne

DK 8/2010 z dne 06.04.201 1, sprejel naslednji :
sklep

PritoZzba krSitelja - z dne 09.05.2011 zoper sklep senata
disciplinske komisije §t. DK 8/2010 z dne 06.04.2011 se zavrne kot neutemeljena in
se potrdi sklep senata disciplinske komisije §t. DK 8/2010 z dne 06.04.2011

ObrazlozZitev:

Zoper sklep senata disciplinske komisije z dne 06.04.2011 se je pravo&asno, po
poobla¥&encu pritozil krSitelj; v pritozbi predlaga, da disciplinsko sodis€e IZS
pritoZbi ugodi in izpodbijani sklep disciplinske komisije kot prvostopenjskega organa
razveljavi in spremeni tako, da kritelja oprosti disciplinske kr3itve po zahtevi za
‘uvedbo disciplinskega postopka KT 8/2010 z dne 25.05.2010 in 19.07.2010,
dopolnjeni dne 24.03.2011, podrejeno, da postopek na podlagi 19. ¢&lena
-disciplinskega pravilnika/2005 ustavi ter v obeh primerih odlo&i, da se mu povrnejo
stroski tega postopka v roku 15 dni in v primeru zamude z zakonskimi zamudnimi
obrestmi, podpodrejeno pa, da ob ugoditvi tej pritozbi izpodbijani sklep disciplinske
komisije razveljavi in vrne zadevo disciplinski komisiji v novo obravnavo, s tem da
- odlodi, da so pritoZbeni stro3ki nadaljnji stro¥ki postopka.

Disciplinski toZilec na pritoZbo krsitelja ni odgovoril.

Senat disciplinskega sodi$éa je pregledal listinsko dokumentacijo disciplinskega spisa
ter pritoZbo poobladtenca krSitelja, prejeto dne 10.05.2011. Iz vsebine pritoZbe je
razvidno, da je krsitelj pritoZbo vloZil iz razloga bistvene krSitve dolo&b
disciplinskega postopka in zaradi izreka o disciplinski sankciji.
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V zvezi s postopkom o&ita nepravilnosti pri vroditvi sklepa senata disciplinske
komisije pooblas&encu kriitelja ter izpostavi trditev, da gre v konkretnem primeru za
dejanje majhnega pomena po 19. &lenu disciplinskega pravilnika, zaradi ¢esa naj se
disciplinski postopek ustavi; v zvezi z disciplinskim ukrepom denarne kazni postavi
trditev, da kazen ni obrazloZena, istodasno pa se ponovno pritoZuje zoper izrek o
stroSkih postopka s tem, da naj bi bilo dolo&ilo 108. &lena disciplinskega pravilnika v
nasprotju z ustavo.

V zvezi s pritoZzbo zaradi napalne vro&itve sklepa senata disciplinske komisije
poobla¥¢encu senat disciplinskega sodi§a ugotovi, da je bila odlogba pooblas€encu
vrogena pravoCasno tako, da je bilo kr§itelju omogo&eno pravno varstvo, da je v tem
postopku zagovarjal svoje pravice skladno z dolog&ili Disciplinskega pravilnika IZS.

V pritoZbenem postopku je temeljno vpraSanje ali bi lahko disciplinski organ prve
stopnje glede na ugotovljeno dejansko stanje postopal po 19. ¢lenu disciplinskega
pravilnika, to je, da bi ugotovil, da gre pri kr3itvi za dejanje majhnega pomena, kar
ima za posledico ustavitev postopka.

Kiiitelj je s svojim ravnanjem kr3il dolo&ilo 5. &lena Pravilnika o geodetskem naértu v
zvezi s 6. Elenom Zakona o geodetski dejavnosti. Iz geodetskega na&rta je razvidno,
da ne vsebuje leta potrditve, kot to zahteva navedeni pravilnik; 5. &len pravilnika
izrecno doloda, da mora biti iz geodetskega naérta, poleg firme geodetskega podjetja
in interne 3tevilke potrjenega geodetskega nalrta, razvidno tudi leto potrditve
geodetskega nadrta, kar pa v predmetnem primeru ni evidentno. KrSitelj ni postopal s
potrebno skrbnostjo pooblas€enega inZenirja, zato je pravilna ugotovitev senata
disciplinske komisije, da gre v predmetnem primeru za laZjo disciplinsko kritev, saj
potrditev tako pomanjkljivega geodetskega nadrta ni povzrotila ve&jih posledic.

Glede na ugotovljeno laZjo disciplinsko krsitev je senat disciplinske komisije izrekel
sankcijo dename kazni v vi$ini 500,000 EUR. Disciplinski pravilnik v 23. €lenu
doloda, da se denarna kazen izrege ob upostevanju vseh okoli¥&in primera v razponu
od 210,00 EUR do 4.000,00 EUR; izregena denarna kazen v znesku 500,00 EUR je

blaZja denarna kazen, primerna kritvi.

V zvezi s pritoZzbo o strofkih je senat disciplinskega sodi¥€a .ugotovil, da je sklep
senata disciplinske komisije skladen z dolo&ilom 108. &lena disciplinskega pravilnika,
disciplinski organi IZS so na specifikacijo strodkov vezani in nadin obrauna
stro8kov je v Disciplinskem pravilniku IZS dolofen z uporabo vrednosti totke

odvetnigke tarife.

Glede na ugotovljeno dejansko stanje se disciplinska krgitev lahko umesti le med lazje
disciplinske kr§itve in posebnih oteZevalnih in olajSevalnih okolis€in senat
disciplinskega sodi¥¢a ni ugotovil, zato je potrdil odlogitev senata disciplinske
komisije in izrekel ukrep, kot je razvidno iz izreka tega sklepa in pritoZbo krSitelja

zavrnil,



Pravm pouk: I

| potrebno vlozm v roku 30 dni po pre_]emu pismenega odpravka tega sklepa

Predsednik senata disciplinskega sodis¢a :

V Ljubljani, dne 20.06.2011

Sklep prejmsjo:
- - po poobladencu odvetniku

umv dipl. prav s priporo€eno postno poSiljko
. anomiziran sklep po

pravnomoénosti
- disciplinski toZilec Boris Kocjan, univ.dipl.inZ.el.
- evidenéna sluzba IZS
- arhiv disciplinskega sodi¥¢a;



