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Na podlagi 83, in 84, elena Disciplinskega pravilnika IZS sprejetega na seji skupscine 
IZS 15,06.2010, je senat disciplinske komisije v sestavi: Albin Luin, univ,dipl.inz.str,
kot predsednik, Gregor Voje, univ .dipl.inz.el, in dr. Joze Kortnik, univ.dipl.inz.rud, in 
geotehno1. - kot clana, ob sodelovanju zapisnikarice Anite Podhraski, v navzocnosti 
namestnice disciplinskega tozilca Jasne Zagar, univ .dipl.inz.el, in v odsotnosti 
pravilno vabljenega krsitelja .. po opravljeni 
disciplinski obravnavi dne 23.8.2012, sprejel naslednji : 

S K L E P 

Krsiteli . ..., pooblasceni mzenlf lZ 

je na podlagi zahteve za uvedbo disc iplinskega postopka pod st. 
KT 7-N2012 z dne 6.6.2012, dopolnjene dne 23. 8.2012, kriv: 

da je kot pooblasceni inzenir in odgovorni projektant v juliju 2011 potrdil in 
podpisal projekt izvedenih del st. 11-006600/LB - sistem avtomatskega javljanja 
pozara, ceprav nima pooblastila za odgovorno projektiranje nacrtov elektricnih 
instalacij in elektricne opreme ter nacrtov telekomunikacij za zahtevne objekte, kar je 
v nasprotju z dolocilorn 2. elena Kodeksa poklicne etike clanov IZS, ki doloca, da 
inzenir lahko opravlja Ie tiste storitve, za katere ima ustrezno izobrazbo in ustrezna 
pooblastila, v povezavi z dolocilom 15. elena Pravilnika obliki in vsebini ter 0 

nacinu vodenja imenika Zbornice za arhitekturo in prostor Slovenije in Inzenirske 
zbornice Slovenije (Ur.1. RS st. 108/2009) in 7. clenom kodeksa, ki doloca, da 
nespostovanje dolocil kodeksa pomeni disciplinsko krsitev, ki se obravnava po 
dolocilih Disciplinskega pravilnika IZS. 

Opisano dejanje storjeno iz malomarnosti predstavlja krsitev po 25. tocki 10. elena 
Disciplinskega pravilnika IZS (ce clan zbornice izdela dokumentacijo ali opravlja 
druga dela in storitve za katere ni pooblascen), zato se mu na podlagi 17. in 19. elena 
Disciplinskega pravilnika IZS izrece disciplinski ukrep » denarna kazen v znesku 
500,00 EUR«; na podlagi 22. elena disciplinskega pravilnika se izreceni disciplinski 
ukrep ne bo izvrsil, ce krsitelj v roku 2 let od pravnomocnosti tega sklepa ne bo storil 
nove disciplinske krsitve. . 

Krsitelj je dolzan na podlagi 90. elena Disciplinskega pravilnika IZS, v roku 15. dni 
po pravnornocnosti tega sklepa, placati stroske disciplinskega postopka v znesku 
500,00 EUR, na poslovni racun IZS pri NLB d.d. 81. 02010 - 0257597531. 
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Obrazlozitev: 

Namestnica disciplinskega tozilca IZS je v zvezi s potrditvijo projektne 
dokumentacije - projekta izvedenih del ~t. 11-006600/LB-sistem avtomatskega 
javljanja pozara investitorja iz . in po opravljenem 
informativnem razgovoru s krsiteljern dne 4.6.2012, 6.6.2012 vlozila zahtevo za 
uvedbo disciplinskega postopka, katero je dopolnila 23. 8. 2012 in v kateri ocita 
krsitelju, da je brez pooblastila kot odgovorni projektant elektroinstalacij, v juliju 
2011 potrdil in podpisal PID - sistem avtomatskega j avljanja pozara; s takim 
ravnanjem je krsil dolocilo 15. elena Pravilnika 0 obliki in vsebini ter 0 nacinu 
vodenja imenika Zbornice za arhitekturo in prostor Slovenije in Inzenirske zbornice 
Slovenije v povezavi z dolocilom 2. in 7. elena Kodeksa poklicne etike clanov IZS. 

Krsitelj je na informativnem razgovoru pojasnil, da je sam le podpisal in potrdil 
navedeno PID dokumentacijo, katero je sicer izdelal njegov sodelavec in pri tern sam 
ni imel stika z gradbiscern, niti ne z odgovornim vodjem PID dokumentacije. Dodal 
je, da izpolnjuje zakonske pogoje za pooblascenega inzenirja za projektiranje 
zahtevnih objektov, ko pa mu je namestnica disciplinskega tozilca pokazala potrdilo 
IZS 0 konkretnih pooblastilih njega kot pooblascenega inzenirja, pa je izjavil, da mu 
niso bile poznane formalne predpostavke 0 obveznosti sporocanja sprememb pri 
pooblastilu evidencni sluzbi IZS. 
V odgovoru krsitelja na zahtevo za uvedbo disciplinskega postopka, je krsitelj 
ponovno navedel, da je v casu izdelave projektne dokumentacije izpolnjeval 
zakonske predpostavke za odgovorno projektiranje vseh objektov in da v zvezi s 
potrjeno projektno dokumentacijo ni bilo negativnih posledic; predlagal je, da senat 
disciplinske komisije uposteva njegove navedbe in ustavi disciplinski postopek 
oziroma podrejeno, da senat disciplinske komisije vzame na znanje navedbe v 
odgovoru, uposteva navedene olajsevalne okoliscine in izrece omiljeno kazen oziroma 
opomin; odgovoru je prilozil potrdilo 0 opravljenern strokovnem izpitu iz 
odgovomega projektiranja s podrocja elektrotehnike in telekomunikacij z dne 28. 11. 
2006 in potrdilo 0 vpisu v imenik IZS pooblascenega inzenirja elektrotehnicne stroke 
z dne 13. 6.2012. 

V dokaznem postopku je senat disciplinske komisije pregledal: odgovor krsitelja na 
zahtevo za uvedbo disciplinskeza postopka z dne 28. 6. 2012, PID dokumentacijo st. 
11-006600/LB projektanta . iz julija 2011, potrdilo 
evidencne sluzbe IZS 0 vpisu v imenik z dne 4. 6. 2012 in zapisnik informativnega 
razgovora pri namestnici disciplinskega tozilca z dne 4. 6. 2012. 

Iz ugotovljenega dejanskega stanj a je razvidno, da je krsitelj krsil dolocilo 15. elena 
Pravilnika 0 obliki in vsebini ter 0 nacinu vodenja imenika Zbornice za arhitekturo in 
prostor Slovenije in Inzenirske zbornice Slovenije (Ur.l , RS st. 108/2009) v povezavi 
13. clenom istega pravilnika; 15. clen doloca, da se v imenik vpisujejo spremembe 
podatkov, ki se vpisujejo v imenik in datum teh spremernb ter, da se spremembe 
podatkov vpisejo na zahtevo posameznika, ki je ze vpisan v imenik; 13. clen 
pravilnika doloca, da evidencni organ vpisanernu posamezniku izda potrdilo 0 vpisu, 
ki ga le-ta uporablja za izkazovanje pri opravljanju storitev. 

2 



Krsitelj je pred uvedbo disciplinskega postopka posedoval potrdilo IZS, iz katerega je 
razvidno, da je pooblascen za odgovorno projektiranje manj zahtevnih in nezahtevnih 
objektov, sele po vlozitvi zahteve za uvedbo disciplinskega postopka pa je pridobil 
potrdilo, da je pooblascen za projektiranje tudi zahtevnih objektov. Kljub 
izpolnjevanju zakonskih predpostavk za odgovornega projektanta v casu izdelave 
projektne dokumentacije, krsitelj uradno ni bil pooblascen za odgovorno projektiranje 
zahtevnih objektov, kot to zahteva pravilnik. 

Krsitelj je s svojim ravnanjem krsil dolocilo 2. elena Kodeksa poklicne etike clanov 
IZS, ki doloca, da so inzenirji osebno odgovorni za svoje delo in morajo izpolnjevati 
svoje obveznosti s skrbnostjo in prizadevnostjo ter da morajo spostovati in pravilno 
uporabljati veljavne in splosno sprejete standarde, norme in pravila stroke, po katerih 
se ravnajo pri opravljanju svojega poklica in pri storitvah, ki so jim zaupane in da 
lahko opravljajo Ie tiste storitve, za katere imajo ustrezno izobrazbo in ustrezna 
pooblastila in dolocilo 5. elena kodeksa, ki doloca, da so inzenirji dolzni pri svojem 
delu spostovati akte zbornice in sklepe njenih organov. 

Ravnanje krsitelja pomeni disciplinsko krsitev po 25. tocki 10. elena Disciplinskega 
pravilnika IZS, ki doloca: » disciplinsko krsitev stori clan zbornice, ee izdela 
dokumentacijo ali opravlja druga dela ali storitve za katere ni pooblascen.« 

Krsitelj je ocitano dejanje storil iz malomarnosti, kot to dejanje opredeljuje 13. clen 
Disciplinskega pravilnika IZS, ki doloca : « clan zbornice krsi svoje dolznosti iz 
malomarnosti, ee se ne zaveda, da zaradi njegovega dejanja ali opustitve prepovedana 
posledica lahko nastopi, pa bi se glede na svoje osebne lastnosti, okoliscine v katerih 
je bilo dejanje storjeno in glede na svojo usposobljenost za opravljanje dolocenega 
dela moral zavedati , da prepovedana posledica lahko nastopi. 

Glede na ugotovljeno dejansko stanje krsitve in ugotovljeno krivdno ravnanje 
krsitelja, je senat ob upostevanju olajsevalnih okoliscin, to je priznanje storitve 
ocitane krsitve in obzalovanje krsitelja izrekel disciplinski ukrep denarna kazen ob 
pogoju, da se ta ne bo izvrsila, ee krsitelj v roku dveh let od pravnornocnosti tega 
sklepa ne bo storil nove disciplinske krsitve. 

Ker je krsitelj spoznan za krivega, je senat disciplinske komisije skladno s 90. cl. 
disciplinskega pravilnika krsi telju prisodil, da mora IZS povrni ti stroske 
disciplinskega postopka v visin! 500,00 EUR; v stroske so vsteti stroski 
predhodnega disciplinskega postopka v visini 100,00 EUR , stroski obravnave pred 
senatom disciplinske kornisije v znesku 350,00 EUR in administrativni stroski v 
znesku 50,00 EUR. 
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Pravni pouk:� 
Zoper ta sklep je dopustna pritozba v roku 15 dni po vrocitvi na disciplinsko sodisce� 
1ZS. Pisna pritozba se naslovi na senat disciplinske komisije v dveh izvodih. Pravico� 
do pritozbe imata krsitelj in disciplinski tozilec,� 

V Ljubljani, dne 4.9.2012 
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Sklep prejmejo: 
, s priporoceno postno posiljko� 

nam.disc.tozilca Jasna Zagar. univ .dipl.inz.el.� 
disc .tozilec Boris Kocjan, univ.dipl.inz.el.� 
evidencna sluzba IZS, po pravnornocnosti sklepa� 
financno racunovodska sluzba lZS, po pravnomocnosti sklepa� 
arhiv disc.komisije ;� 
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