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pdbenih obveznosti stroSkovno ne bi zmogel, vendar to nikakor ni razlog,
ateﬁ‘ﬁ"bl bil krsitelj upravi¢en krsiti veljavne predpise. Pri tem je potrebno
poétevatl da je bil za izdelavo neprave mesecne situacije potreben precejSen angazma
kriitelja (iskanje cen za dodatna dela na drugih projektih, preraGunavanja vrednosti
dodatnih del v koli¢ine pogodbenih del), kar povsem izkljuéuje moznost ravnanja iz
malomarnosti. Glede na pojasnila krsitelja, da so bila v mesecnih situacijah prikazana
izvedena pogodbena in dodatna dela, oboja izrazena v predradunskin postavkah
pogodbenih del (in sicer tako, da so bile koli¢ine dejansko izvedenih pogodbenih
(predratunskih) del povecane za vrednost dodatnih del, preratunano v koliine
pogodbenih (torej nekih drugih, neizvedenih) del), pomeni, da (vsa) pogodbena dela,
navedena v spornih mesecnih situacijah, niso bila izvedena. Krsitelj je sicer navedel, da
je za obracun dodatnih del uposteval enake cene, kot so bile v preteklosti dogovorjene z
naro¢nikom v nekem drugem poslu. Taksno vrednotenje dodatnih del je arbitrarno in zato
ni v skladu z rezimom javnega naro¢anja. Pri tem je povsem nepomembno, ali so sporne
mesecne situacije vrednostno ustrezale vsem izvedenim delom (pogodbenim in
dodatnim), saj ze tak nacin izstavljanja mesecnih situacij sam po sebi predstavija
ravnanje, ki je nasprotju z Gradbenimi uzancami in kodeksom poklicne etike. Tak nacin
zaraBunavanja pa tudi ustvarja vse pogoje, da bi naroéniku in s tem proradunskim
sredstvom (glede na to, da je naroénik proracunski porabnik) lahko nastala veja Skoda.

Iz pojasnil kr&itelja v predhodnem disciplinskem postopku izhaja, da se je krSitelj zavedal
nepravilnosti izstavljenih zacasnih situacij in je take nepravilne situacije zelel izstaviti z
namenom, da bo za dodatna dela dobil plagilo preden bodo dodatna dela in cena zanje
ustrezno dogovorjena z naro¢nikom, kar pomeni, da je pri storitvi krSitve ravnal z
naklepom. Svoje dejanje je pred naroénikom celo prikrival, med drugim tudi tako, da je v
meseénih situacijah podal neresni¢no izjavo, s katero je potrdil, da so dela izkazana v
posamezni meseéni situaciji resni¢na v navedenih koli¢inah, da so vrste in koli€ine del
vnesene na podlagi podatkov iz gradbene knjige, da posamezne cene ustrezajo cenam
predracuna, kakor tudi, da izvrSena dela ustrezajo pogojem iz pogodbe.

V ponovljenem postopku je krsitelj smiselno enako kot v pritoZbi navajal, da je bilo
njegovo ravnanje (s tem je miSljeno prikazovanje dodatnih del v vegjih koliginah
pogodbenih del) povsem pravilno in da je nadzor opravijena dela zaasno priznal v
smislu doloéil Zelene knjige. Po mnenju krsitelja naj bi tak&no obraéunavanje omogocala
Zelena knjiga in sicer v dolo¢bah 4.2.3. in 4.2.4.

Glede Zelene knjige in pravil FIDIC je bilo Zze v sklepu Disciplinskega sodisa DS 2-
A/2014 z dne 17.9.2014 pojasnjeno, da je v Zeleni knjigi zapisano (4.2.2. Zacasni
prevzem del), da se koli¢ine posameznih izvrSenih del ugotavljajo po enotah mere iz
ponudbenega predracuna in po dologilih tehniénih pogojev. Ce v teh tehniénih pogojih ni
dolo¢eno drugadée se koli¢ine dologijo na osnovi dejansko izvedenih del in vgrajenih
materialov. Vsa dela, za katera se naknadno ne bi moglo ve¢ brez posebnih stroskov
ugotavijati koli¢in in kakovosti, je izvajalec dolzan zahtevati zaGasni prevzem, ki ga je
potrebno pisno in z naérti dokumentirati in vpisati v gradbeno knjigo. Na za¢asnem
prevzemu se ugotavlja koli¢ine izvr$enih del, to pa predstavija osnovo za mesecne
situacije. Ta dolo¢ila torej na dajejo podlage preraéunavanju vrednosti izvrSenih dodatnih
del (za katere dogovora o ceni sploh e ni bilo) v vecje koliéine pogodbenih del, kot to
sku8a tolmaditi krsitelj.

Senat $e ugotavija, da uporaba Zelene knjige in/ali pravil FIDIC med pogodbenima
strankama sploh niso bila dogovorjena in torej ne veljajo. Tudi krSitelj sam je navedel, da
ta pravila veljajo samo, ¢e so dogovorjena. Ker niso bila dogovorjena, je torej krsitelj
vedel, da se na njihovo uporabo (ki sicer kot Ze refeno preraunavanja vrednosti
dodatnih del v pogodbene koli¢ine ne omogoca) ne more sklicevati.
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