Nas znak: 2163/15/1ZS-MZ,
Datum: 23.6.2015

St. zadeve: DS 12-B2014

SKLEP

Disciplinsko sodi§¢e InZenirske zbornice Slovenije je v senatu, ki so ga sestavljali predsednik
Marko ZIBERT, univ.dipl.ingrad., ter &lana Veselko OJO, univ.dipl.in%.grad.. in dr. Boris
SALOBIR, univ.dipl.inZrud. in geotehnol., v disciplinski zadevi zoper kriitelja

dipling.grad., zaradi krSitve dolo¢il Disciplinskega pravilnika 1ZS ter Kodeksa poklicne etike
Clanov IZS, o pritozbi krsSitelja z dne 29. 4. 2015 zoper sklep disciplinske komisije, 3t. DK 12-
B/2014 z dne 23. 3. 2015, na seji dne 16. 6. 2015

sklenilo

Pritozba krsitelja - dipling.grad., se zavrne in se izpodbijani sklep potrdi.

Obrazlozitev:

Disciplinska komisija je z zpodbijanim sklepom odlo¢ila, daje krsitelj kriv, da je kot odgovorni
izdelovalec elaborata geotehniSnega poro&ila, pri projektu Urgentni center — Splosna bolnica

v letu 2013 izdelal to porodilo s pomanjkljivostmi, ki so: -elaborat ni bil izdelan v
skladu z zahtevami ZGO-1 in Pravinikom o mehanski odpornosti in stabilnosti objektov, ki
zahtevata uporabo evrokodov in skladno s splosno inZenirsko prakso ter z upostevanjem
zadnjega stanja tehnike, predvsem niso bila upostevana dolo¢ila predpisa Evrokod 7-1 in
Evrokod 7-2, kar pomeni, da niso bila upostevana navodila o minimalnem $tevilu preiskav. Na
objektu take tlorisne dimenzije bi moral izvesti najmanj 4 preiskave (vrtine, CTP, DMT, ...),
ter da pri popisu vrtin manjkata podatka o njuni legi. Z omenjenimi dejanji je pooblaséeni
inZenir storil krsSitve, ki so v nasprotju s standardom Evrokod 7, s &imer je ravnal v nasprotju z
dolo¢bami 3. in 4. tocke 10. &lena Disciplinskega pravilnika ter v nasprotju z dolo&ilom 2. &ena
Kodeksa poklicne etike Glanov IZS. Opisano ravnanje storjeno iz malomarnosti predstavlja
krSitev po 3. tocki 10. ¢lena Disciplinskega pravilnika 1ZS (Ee &lan zbornice krsi kodeks
poklicne etike, pravila stroke, predpise/zakone, tehni¢ne in ostale predpise in standarde ali akte
zbornice), za kar mu je disciplinska komisija izrekla disciplinsko sankcijo denarno kazen v
viSini 3.000,00 EUR (I. to¢ka izreka sklepa). V ostalem je disciplinska komisija krSitelja
oprostila (II. tocka izreka sklepa). Kongno je e odlogila, da je krSitelj dolan povrniti stroske
disciplinskega postopka v znesku 1.200,00 EUR (III. togka izreka sklepa).
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e s o o
Zoper 1. in Ill. tocko izreka sklepa se pritozuje krSite] iz vseh razlogov po 96. &lenu

Disciplinskega pravilnika IZS in predlaga, da se pritozbi ugodi. KrSitelj opozarja, da tudi v
ponovljenem postopku ne izhaja, kdaj in kje je krsitelj storil o&itano dejanje, kar pomeni, da
niso izpolnjene zahteve po 3. tocki 60. &lena Disciplinskega pravilnika. Zgolj navedba, da je
bilo dejanje storjeno v letu 2013, brez navedbe kraja, ne zadostujejo, saj omenjena dolo&ba
zahteva, da se krSitev kar najbolj oznadi. V zvezi z oCitkom o potrebnosti najmanj 4 preiskav,
pritoznik opozarja, da je bil objekt projektiran tlorisne bruto velikosti 35,4 x 48,5 m, oziroma
1716,9 nm?. Evrokod 7-2 priporoda razdalje med sondami za objekte visoke gradnje med 15-40
m, za srednjo razdalio med sondami 25 m, powr§ine 625 m? bi zadostovale 3 preiskave.
Novogradnja je dozidava obstojeega objekta na juzni strani, kjer se nahaja obstoje¢ urgentni
vhod in asfaltina dovozna — izvozna kroZna interventna pot. Obstojeca ureditev je velikosti cca
38 x 35 m oziroma poviSine cca 1330 m? z otokom zelenih povisin cca 420 m?. V obmoéju
interventnih povrSin sond, zaradi namembnosti ni bilo mogode izvajati, povrSina, kjer je bilo
mogode, pa je cca 1380 m?. V prostoru novogradnje dozidave sta bili izvedeni dve sondi. Tretjo
sondo bi bilo mogoge oziroma smotrno izvesti v obmo&ju severozahodnega dela objekta, kjer
pa se v naravi nahajajo trasa — koridor s komunalno opremo, zato se je omejilo na izvedbo dveh
sond. UpoStevaje navedeno je oditek o 4 preiskavah neutemelien. V nadalievanju pritozbe
krsitelj izpodbija odlo¢itev o visini denarne kazni. Glede na to, da je bil krSitelj za druga dejanja
oproS¢en ter da je najviS§ja denarna kazen 5.000,00 EUR, ni bilo spostovano nadelo
sorazmernosti. Ker ne gre za hude krSitve, je, tudi ¢e upoStevamo predkaznovanost pritoznika,
izreCena kazen nesorazmerna in v nasprotju z dolodbo 19. &lena Disciplinskega pravilnika.
Komisija pri izreku viSine kazni ni upoStevala osebnih in premoZenjskih razmer pritoznika.
Kon¢no krsitel] izpodbija tudi odlogitev o strogkih postopka, saj je v tem delu kr$ena dolo¢ba
90. Clena Disciplinskega pravilnika. Komisija je upostevala 3 obravnave pred disciplinskim
organom, a teh stroSkov ni povzro€il pritoznik. Prva pritozba kritelia je bila uspe$na.
Obravnava dne 11. 2. 2015 pa je bila preloZena na upravideno pro$njo pooblagtenke, saj je
toZilec Sele na obravnavi konkretiziral krSitve. Sklicuje se tudi na tretji odstavek 113. &lena

ZUP.

Pritozba je neutemeljena.

PritoZbeni ocitek, da iz izreka izpodbijanega sklepa ne izhaja kraj in &as storitve oziroma
okolis¢ine, ki so potrebne, da se kriitev kar najbolie oznadi, je neutemelien. Iz izreka
izpodbijanega sklepa zelo natanéno izhaja, kaj se krsitelju ocita. O¢itek je uperjen na kriitve,
ki jih je krsitelj storil v elaboratu geotehniénega poroéila pri projektu Urgentni center SB

v letu 2013. Iz pojasnjenega izhaja natan¢na opredelitev, ki oznaduje disciplinsko kriitev
in jo s tem tudi individualizira na nadin, ki onemogo¢a morebitno zamenjavo te kriitve z
drugimi dejanji. Bistveno je torej to, da je iz izreka sklepa mogo¢e natanéno razbrati kriitveno
ravnanje krSitelja, pri emer je treba opozoriti, da tudi krSitelj tekom postopka ni podal nobenih
pomislekov v to, da mu ne bi bilo jasno, kak$no krSitev se mu oéita oziroma iz katerega

dokumenta krSitev izhaja.

V zvezi z vpraSanjem potrebnosti najmanj 4 preiskav disciplinsko sodi¥¢e ugotavija, da je
odlo¢itev disciplinske komisije pravilna. Tudi disciplinsko sodis¢e se strinja z disciplinsko
komisijo, da je uporaba Evrokod-7 obvema, pri éemer dodaja, da so pravila Evrokod-7
standardizirana pod SIST EN 1997-12005 Slovenskega indtituta za standardizacijo, ki so
dostopna tudi v slovenskem prevodu. Res je, da se kljub zahtevi, ki izhaja iz omenjenih
standardov, da se na tako velikem obmogju, kot ga je preiskoval krSitelj, opravi najmanj 4
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preiskave, lahko od te zahteve tudi odstopi. Pri odstopu od standardiziranega pravila pa mora
inZenir v takSnem primeru uporabiti druge ukrepe, ki zagotovijo enak rezultat, kot bi ga dosegel
z zadostnim Steviom preiskav. Le na takSen nadin se lahko, kljub neupostevanju
standardiziranih pravil, doseZe enako kvalitetno strokovno preiskavo. V predmetni zadevi
krsitelj kot razlog za odstop od potrebnega $tevila preiskav navaja nezmoznost izvedbe zaradi
drugih objektov na tem podro&ju, ne ponudi pa pojasnila, kako je pomanjkanje preiskav
nadomestil z drugimi ukrepi. To bi pa po mnenju disciplinskega sodi$¢a moral tudi ob dejstvu,
da ni navedel, kje je vrtine izvedel Na podlagi pojasnjenega so navedbe krsitelia v tem delu
neutemeljene.

Neutemeljena je pritozba v delu, kjer izpodbija izek o viS§ini denarne kazni v visini 3.000,00
EUR. Disciplinsko sodi§¢e se strinja, da je denarna kazen visoka, a tudi sodi§¢e ne more
spregledati nesporne krsitelieve predkaznovanosti, ki upraviduje odmero kazni v taksni vi§ini,
kar pomeni, da so bile dolo¢be Disciplinskega pravilnika pravilno uporabljene. Ob tem pa je
zmotno videnje krSitelja, da je tak$na kazen nesorazmerna, ker je bil krSitelj opro$éen za ostale
krSitve. Opozoriti je treba, da denarna kazen ni najhujdi disciplinski ukrep (to je izbris), zaradi
Cesar znesek 5.000,00 EUR ni po svoji naravi kazen, ki bi vkljuéevala ve¢ manjsih kazni za vse
razlicne krSitve posameznega inZenirja. Disciplinski pravilnik predvideva najvi§jo denarno
kazen 5.000,00 EUR (tudi) zgolj za eno samo krSitev, v predmetni zadevi pa sta ugotovljeni
dve kiditvi kritelja. Iz tega izhaja. da je disciplinska komisija za ugotovljeni dve razli$ni
disciplinski krSitvi in ob upoStevanju predkaznovanosti izrekla tak$no kazen. Glede pripombe,
da komisijja pri izreku denarne kazni ni upostevala osebnih in premoZenjskih razmer pritonika,
pa disciplinsko sodi¢e opozarja, dakr3ite]j tekom celotnega postopka ni podal nobenih navedb
ali predlozil dokaze, ki bi utemeljevali uporabo omenjenih kriteriiev. Tega ni storil niti v
pritozbi.

Konéno je neutemeljen tudi ocitek o nepravino odmerjenih strogkih postopka. Disciplinska
komisija je v predmetni zadevi odmerila stroske postopka za tri obravnave v vi§ini 350,00 EUR
za vsako obravnavo pred kolektivnim disciplinskim organom, kakor zahteva 90. &len
Disciplinskega pravilnika. Tak3ne obravnave so potekale dne 26. 8. 2014, dne 11. 2. 2015 ter
dne 9. 3. 2015. Res je, da je bila obravnava dne 11. 2.2015 preloZena, a iz spisa izhaja, da so
razlogi na strani krsitelja, ki je predlagal taksno preloZitev, po drugi strani pa lahko disciplinski
toZilec svojo zahtevo spremeni ves as obravnave (drugi odstavek 77. &lena Disciplinske ga
pravilnika), zaradi Cesar mu ni mogoCe oéitati lastne krivde za nastanek stro$kov. Na podlagi
pojasnjenega tudi ni uporabna dolo¢ba tretjega odstavka 113. &lena ZUP.

Na podlagi pojasnjenega je disciplinsko sodi§e pritozbo krSitella zavrnilo in potrdilo
izpodbijani sklep disciplinske komisije.

Pravni pouk:

Zoper ta sklep pritozba ni dovoljena, niti ni dovoljeno sproZiti upravnega spora. Upravni spor
Je mogo¢ zoper prvostopni disciplinski sklep z vioZitvijo tozbe pri Upravnem sodiséu Repub like
Slovenije, v roku 30 dni od prejema tega sklepa. ToZbo je mogole vloZiti neposredno pri
sodid¢u ali mu jo poslati po posti.

" Predsednik senata disciplinskega sodisca:
Marko ZIBERT, univ.dipl.inZ grad.
-~
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Poslano:
" - priporodeno s povratnico

-Igor L.ipanje,'univ.dipl.hy':.grad., namestnik disciplinskega toZilca
- Peter Smrekar, univ.dipl.inZ.grad., predsednik senata disciplinske komisije
- arhiv IZ8



