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Zadeva: DK 15-B/2015 .-

Nada 5t.05( (H\ A T R

Na podlagi 83. in 84. &lena Disciplinskega pravilnika IZS sprejetega na seji skupscine 1ZS
15.06.2010, je senat disciplinske komisije v sestavi: Andrej Stimulak, univ.dipl.in%.rud. in
geotehnol. - kot predsednik, Peter Smrekar,  univ.diplinZ.grad. in Toma% Kermn,
univ.dipl.inZ.el. - kot &lana, ob sodelovanju zapisnikarice Anite Podhraski, po opravljeni
disciplinski obravnavi, v navzo&nosti nam. disciplinskega toZilca  Valerije Skok,
univ.diplinZ.grad. in v navzo&nosti - univ.diplinZ.grad., dne
17.11.2015 sprejel naslednyji :

S K L E P
L
Kréitel , ident.§t. pooblagéeni inZenir iz

»J¢ ua podlagi 2. in 3. alineje zahteve za uvedbo disciplinskega postopka pod &t.
11 15-B/2015 z dne 07.09.2015 kriv:

- da je kot odgovorni vodja gradbi$éa v marcu 2015 potrdil in podpisal izjavo o zanesljivosti
objekta dokazila §t. 1/2015 izvajalca 7?1, . , ki je izvajal elektriéne
instalacije pri gradnji nosilne konstrukcije objekta za¥gite gotovih izdelkov z obnovo oziroma
ponovno vgradnjo sonéne elektrarne — objekt »A«, da je objekt zgrajen v skladu z gradbenim
dovoljenjem in z dvema spremembama gradbenega dovoljenja, ne da bi vodilna mapa
dokazila o zanesljivosti okjckta vsebovala tudi obvezno izjavo odgovornega vodje projekta za
pridobitev gradbenega dovoljenja; taka nepopolna listina o dokazilu o zanesljivosti objekta
pomeni kritev 2. odstavka 3. &lena Pravilnika o dokazilu o zanesljivosti objekta (Ur.l. RS &t.
55/2008), v povezavi s kriitvijo 2. &lena Kodeksa poklicne etike ¢lanov IZS

in

- da je kot odgovorni vodja posameznih del in kot odgovorni vodja gradbi§€a v marcu 2015
potrdil in podpisal izjavo, ki je sestavni del vodilne mape dokazila o zanesljivosti objekta 3t.
11300/2014, z datumom marec 2015, izvajalca da je objekt zgrajen v
skladu s PGD t. 284/14 iz novembra 2014, &eprav izjava OVP PGD ni popolna, saj se nanaga
le na PGD dokumentacijo, ki je sestavni del odlo&be o spremembi gradbenega dovoljenja it.
351-1740/2014-8 z dne 15.01.2015 in ne na celotno izdelano PGD dokumentacijo, kar
pomeni kritev 3. Elena in pripadajode priloge Pravilnika o dokazilu o zanesljivostim objekta,
v povezavi s kisitvijo 2. &lena Kodeksa poklicne etike &lanov I1ZS.

Opisani ravnanji storjeni iz malomarnosti sta kr¥itvi po 3. togki 10. &lena Disciplinskega
pravilnika IZS (»&e &lan zbornice krsi kodeks poklicne etike, pravila stroke, predpise ali akte

zbornice«).
Krsitelju se na podlagi 17. in 19. &lena Disciplinskega pravilnika IZS izrege disciplinski ukrep

»opoming.

Kriitelj je na podlagi 90. &lena Disciplinskega pravilnika IZS dolZan v roku 15 dni po
pravnomocnosti tega sklepa pladati strogke disciplinskega postopka v znesku 500,00 EUR na
poslovni radun IZS pri NLB d.d. 3t.: 02010-0257597531.
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1.

Zahteva za uvedbo disciplinskega postopka &t. KT 15-B/2015, spremenjena v prvi alingji dne
17.11.2015, v kateri namestnica disciplinskega toZilca o€ita krsitelju, da je kot odgovorni
vodja posameznih del in kot odgovorni vodja gradbi¥¢a pri izvedbi del postavitve nosilne
konstrukcije objekta zas&ite gotovih izdelkov, z obnovo oziroma ponovno vgradnjo sonéne
elektrarne, investitorja v Casu od oktobra 2014 do
25.03.2015 organiziral in vodil dela na gradbi§u brez zahtevanih listin — Odlogbe o
gradbenem dovoljenju §t. 351-483/2014-11 z dne 05.06.2014 skupaj s pripadajofo PGD
dokumentacijo, kar je kr¥itev 3. odstavka 84. &lena ZGO-1 v povezavi s kr§itvijo 2. &lena
Kodeksa poklicne etike &lanov IZS,

se na podlagi 84. in 85. &lena Disciplinskega pravilnika 1ZS zavrne, ker ni dokazano, da je
domnevni kritelj storil o&itano dejanje.

Obrazlozitev

Namestnica disciplinskega tozilca 1ZS je na podlagi opravljenega predhodnega postopka
dne 07.09.2015 vloZila zahtevo za uvedbo disciplinskega postopka zoper krsitelja.

V zahtevi o€ita kritelju nepravilnosti pri delu krsitelja kot odgovornega vodje posameznih
del in kot odgovornega vodje gradbiséa, v zvezi z vodenjem del na gradbi¥¢u brez zahtevane
listine - odlotbe o gradbenem dovoljenju z dne 05.06.2014 in pripadajole PGD
dokumentacije in nepravilnosti v zvezi z potrjevanjem dokazila o zanesljivosti objekta
izvajalcev in iz’

KiSitelj je s podpisom dokazila o zanesljivosti objekta potrdil, da je dokazilo sestavljeno v
vsebini in obliki kot to zahtevajo dologila Pravilnika o dokazilu o zanesljivosti objekta, kljub

temu, da vodilna mapa dokazila ni vsebovala tudi obvezno predpisano izjavo OVP PGD.

Kirsitelj je v odgovoru na zahtevo navedel, da se dela niso izvajala brez gradbenega
dovoljenja, saj je bila odlogba &t. 351-483/2014-11 ves &as v pisarni projekta; na gradbi¥éu ni
bilo kompletnega PGD kot sestavnega dela osnovnega gradbenega dovoljenja, ker ga
gradbi¥e za gradnio ni potrebovalo. Kot odgovorni vodja gradbista je potrdil vodilno mapo
izvajalca . . v dokumentaciji izvajalca je izjava OVP PGD za
elektroinstalacije priloZena, vendar upravna enota ne poseduje kompletne verzije. Nepopolna
izjava OVP zadnje spremembe gradbenega dovoljenja je bila popravljena in poslana IZS v
vednost. Kritelj je v odgovoru zahteval, da se zahteva za uvedbo disciplinskega postopka
zavrze. Odgovoru je priloZil listino — izjavo OVP PGD &t. 08/14 z datumom
marec 2015.

Na disciplinski obravnavi je kisitelj vztrajal pri svojem pisnem odgovoru na zahtevo za
uvedbo disciplinskega postopka t. KT 15-B/2015.

V nadaljevanju dokaznega postopka je senat disciplinske komisije pregledal: dokazilo o

zanesljivosti objekta §t. 1/2015 izvajalca z dne 15.03.2015,
dokazilo o zanesljivosti objekta 3t. 1300/2014 iz marca 2015 , odlo¢bo o
gradbenem dovoljenju UE §t. 351-483/2014 z dne 05.06.2014, odlodbo o

dopolnitvi gradbenega dovoljenja it. 351-1188/2014 z dne 30.09.2014, odlo¢bo o dopolnitvi
gradbenega dovoljenja §t. 351-1740/2014 z dne 15.01.2015 in zapisnik informativnega
razgovora z dne 02.09.2015.

Ob zakljutku disciplinske obravnave je krsitelj vztrajal pri svojih navedbah in ponovno
izjavil, da se ne ¢uti odgovomega za oéitana dejanja in dodal, da so res izkazane manjse
napake v obeh vodilnih mapah dokazil o zanesljivosti objekta, vendar je bil mnenja, da te
napake ne pomenijo krsitve, ki naj bi bile disciplinsko sankcionirane.
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Na podlagi izvedenega dokaznega postopka je senat disciplinske komisije ugotovil, da je
krsitelj storil oé&itani ravnanji, ki sta razvidni iz prve toCke izreka tega sklepa. Senat je v
celoti, v tej tocki, sledil navedbam zahteve namestnice disciplinskega toZilca.

Iz predloZene listinske dokumentacije dokazila o zanesljivosti objekta §t. 11300/2014
izvajalca . » ki jo je disciplinski toZilec prejel s strani ), torej gre za
uradno dokumentacijo, ki pomeni predpostavko za pridobitev uporabnega dovoljenja, je senat
disciplinske komisije ugotovil, da je obvezni sestavni del izjava OVP PGD pod §t. 284/14 iz
novembra 2014, kar je napa¢no. Navedena izjava se nanaa zgolj na PGD dokumentacijo, ki
je sestavni del druge dopolnitve gradbenega dovoljenja. Imenovani OVP PGD v &asu gradnje
objekta bi moral s to izjavo zajeti celotno PGD dokumentacijo, ki je glede na spremembe 3¢
ostala v veljavi; to pa pomeni poleg elaboratov: geodetski naért, §tudija poZame varnosti,
naért gospodarjenja z gradbenimi odpadki in dopolnitev elaborata vpliva son¢ne elektrarne na
zratni promet letali¥¢a, $¢ nadrt elektriénih instalacij in elektriéne opreme. Razumljivo je, da
so elaborati sestavni del projektne dokumentacije in tudi v primeru, da se projektna
dokumentacija zaradi investicijskih potreb izdela le v obliki elaboratov, je za to potrebna
vodilna mapa projektne dokumentacije, ki jo podpige s strani investitorja imenovan OVP,

Senat disciplinske komisije je iz dokazila o zanesljivosti objekta §t. 1/2015 izvajalca
ugotovil, da je krSitelj kot odgovorni vodja gradbi$€a podpisal vodilno
mapo dokazila brez obvezne priloge - izjave OVP PGD. Krditelj je za potrebe dokaznega
postopka predlozil izjavo OVP PGD 3t. 08/14 iz marca 2014, ki jo je podpisal odgovorni
vodja PGD ~ z datumom marec 2015. Izjava se nana%a le na skladnost izvedenega
objekta z naértom elektriénih inStalacij in elektriéne opreme v PGD. Iz dokumentacije je
razvidno, da je v dasu izvajanja del obligatorni proiektantski nadzor tudi nad

elektroin§talacijami izvajal naknadno imenovani OVP , univ.dipl.inZ.
tako je merodajna le njegova izjava kot OVP in ne izjava , ki naj bi bila
sestavni del dokazila o zanesljivosti objekta izvajalca .. podpisani

namre¢ zaradi odstopa od pogodbe s strani investitorja, v éasu gradnje ni izvajal
obligatornega projektantskega nadzora, saj ni imel ve& poloZaja OVP PGD. Naknadno
predloZena izjava OVP PGD s strani kritelja je le listina za potrebe tega disciplinskega
postopka, izjava je nerazumna in napa&na.

92. Elen ZGO-1 dologa, da mora za dokazilo o zanesljivosti objekta poskrbeti izvajalec,
podpisati pa ga morata odgovorni vodja del oziroma odgovorni vodja gradbiSca ter odgovorni
nadzornik in odgovorni vodja PGD.

Pri izdelavi in potrjevanju dokazila o zanesljivosti objekta je specialni predpis Pravilnik o
dokazilu o zanesljivosti objekta skupaj s prilogo 1, ki je sestavni del pravilnika (Ur.l. RS 3t.
55/2008). Kr3itelj bi se moral zavedati, da s certificiranjem dokazila o zanesljivosti nosi
osebno odgovornost za pravilnost in popolnost podatkov, ki so navedeni v tem dokazilu; s
podpisom podpisnik jaméi, da so podatki v dokazilu pravilni in popolni. To je razumljivo, ker
se elaborat o zanesljivosti objekta izro®i upravnemu organu in kasneje investitorju. Dokazilo
0 zanesljivosti je izkaznica o gradnji objekta.

Z opisanim ravnanjem je kriitelj kr&il dologilo 3. &lena Pravilnika o dokazilu o zanesljivosti
objekta v povezavi s krsitvijo 2. &lena Kodeksa poklicne etike &lanov IZS. 2. &len kodeksa
dolota, da so inZenirji osebno odgovorni za svoje delo in morajo izpolnjevati svoje
obveznosti s skrbnostjo in prizadevnostjo ter da morajo spoStovati in pravilno uporabljati
veljavne in splodno sprejete standarde, norme in pravila stroke, po katerih se ravnajo pri
opravljanju svojega poklica in pri storitvah, ki so jim zaupane in da lahko opravljajo le tiste
storitve, za katere imajo ustrezno izobrazbo in ustrezna pooblastila.
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avnanje krsitelja pomeni disciplinsko  krSitev  po 3. to¢ki 10. &lena Disciplinskega
pravilnika IZS, ki dolo&a, da disciplinsko kr&itev stori &lan zbornice, &e kr8i kodeks poklicne
etike, pravila stroke, predpise ali akte zbornice.

Krsitelj je ocitano dejanje storil iz malomarnosti; 13. &len Disciplinskega pravilnika 1ZS
doloda: « €lan zbornice krii svoje dolZnosti iz malomarnosti, &e se ne zaveda, da zaradi
njegovega dejanja ali opustitve prepovedana posledica lahko nastopi, pa bi se glede na svoje
osebne lastnosti, okolisgine v katerih je bilo dejanje storjeno in glede na svojo usposobljenost
za opravljanje dolotenega dela moral zavedati, da prepovedana posledica lahko nastopi.«
Glede na ugotovljeno dejansko stanje kritve in ugotovljeno krivdno ravnanje kriitelja, je
senat disciplinske komisije izrekel disciplinski ukrep, kot je razvidno iz izreka sklepa.

V zvezi s trditvijo namestnice disciplinskega toZilca navedeni v prvi alineji zahteve za uvedbo
disciplinskega postopka, namestnica disciplinskega toZilca ni uspela dokazati, da je krsitelj
kot odgovorni vodja gradbi¥éa izvajal dela na gradbistu, ne da bi bilo gradbi¥éu predlozeno
pravnomoc¢no gradbeno dovoljenje in pripadajoa PGD dokumentacija, zato je senat na
podlagi 84. in 85. &lena Disciplinskega pravilnika IZS v tem delu zahtevo zavrmi.

Ker je bil kriitelj spoznan za krivega, je senat disciplinske komisije skladno s 90. &l.
disciplinskega pravilnika kritelju prisodil, da mora 1ZS povmiti stroske disciplinskega
postopka v vi§ini 500,00 EUR; v strogke so viteti strotki predhodnega disciplinskega
postopka v vi§ini 100,00 EUR, strogki obravnave pred senatom disciplinske komisije v
znesku 350,00 EUR in administrativni stro$ki v znesku 50,00 EUR.

Pravni pouk:
Zoper ta sklep je dopustna prito¥ba v roku 15 dni po vrofitvi na disciplinsko sodi¥&e 1ZS.

Pisna pritoZba se naslovi na senat disciplinske komisije v dveh izvodih. Pravico do pritoZbe
imata kr$itelj in disciplinski toZilec.

V Ljubljani, dne 30. novembra 2015

dsednik senata disciplinske komisije
imulak, univ.dipl.inZ.rud. in geotehnol,

@
- nbijane
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Sklep preimeio:
' ' » § priporogeno potno posiljko

- nam.disc.toZilca Valerija Skok, univ.dipl.inZ.grad.

- disc.toZilec Boris Kocjan, univ.dipl.inZ.el.

- eviden¢na sluzba IZS, po pravnomo&nosti sklepa

- finan€no radunovodska sluzba I1ZS, po pravnomoé&nosti sklepa

- arhiv disc.komisije ;
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