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se posebej pomembno za kakovostno izvajanje javnih pooblastil strokovnih izpitov in vodenja
imenikov. Otvoritveni teden bo s strokovnimi delavnicami in dnevom odprtih vrat vsem ¢lanom
ponudil priloznost prvega obiska. V tem ¢asu bomo pripravili tudi uradno otvoritev, kamor Zelimo
povabiti vplivne predstavnike javnega dogajanja, da bodo lahko spoznali naso dejavnost.

Pomembna sprememba je tudi zaposlitev nove generalne sekretarke mag. Barbare Skraba, ki bo s
svojimi dosedanjimi prakti¢nimi inzenirskimi izkuSnjami in veliko delovno vnemo gotovo veliko
prispevala k vsebinsko bogatejSemu in ucinkovitejSemu delovanju zbornice, ki smo ga v preteklosti
najbolj pogresali. Naj ji v imenu vseh ¢lanov zbornice izreéem dobrodoslico in zaZelim veliko uspe-
hov pri delu!

Veliko sivih las nam je zopet povzrocilo dogajanje v zvezi s pripravo nove sistemske zakonodaje
(ZUreP in ZG . Kljub zelo obetavnemu sodelovanju s predstaVniki Ministrstva za okolje, prostor in
ene;ﬂl} anskega poletja naprej, so se stvari pri kon¢ni verziji za drugo branje v Dr_i‘g.xnem
zboru vseeno nekoliko zapletle. Nekatere resitve pri strokovnih izpitih in imenikih za nas niso
I sprqjemljlve zato smo na predzadnji seji Upravnega odbora IZS izrazili pret'és'f predstavnikom

resornega ministrstva in se po burni razpra#govorﬂl za Se en poizkus skupne priprave amand-

~majev, ki naj bi bili sprejemljivi za obe nasprotnem primeru bomo primorani uporabiti vsa

“razpoloZljiva sredstva za za;u.of'n kih inte )

0 e verzije skupne Deklaracije,
avana in sprejeta na 3. Evropsk 1inZent 0 ra v Dubrovniku katere-

e bodo aktivno udeleZili tudi predstz " ! I kc e. To bo tudi zadnja

na prireditev pred nacrtovano ustanovitvijo Evr prihodnje leto
na Dunaju, ki bo simboli¢no sovpad a. 90. obIe S q ro-ogrske
monarhije, torej tudi nase predhodn 4

L
Inzenirsko zborniéno delovanje ima torej | vinske te
da zgradimo sodobno, v ev e ok 2 vnih osnovah \
ki bo omogocila zdrave pai ( tvom
ja mora biti ota | nih-in ekonc
7voja stroke, ] t Z i nih inZe

_ dejavnosti posebnega pome tL

Z zadnjo mislijo na zakljugm tokratno pisan
sre¢amo v novih prostori na e.m:zlenlrske zborni
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arifna pravila v slovenski projektiranju niso
T kaka nova iznajdba, ampak imajo dolgo
preteklost, ki sega $e v druzbeno ureditev

nekdanje Jugoslavije. ObSirneje o zgodovini TP je

bilo napisano Ze v ¢lanku »Predstavitev Prirocni-

ka« (NOVO V IZS $t. 4/1999). Zaradi osveZitve spo-

mina bomo navedli le pomembnejse izdaje TP:

= RjeSenje o prodajnim cijenama projekata i pro-
jektnih usluga iz 1.1952,

= Prosjecne cjene projekata i projektnih usluga,
pravilnik iz 11960,

= 0pci cjenik projektnih usluga iz I. 1964,

= Priru¢nik cijena projektnih usluga iz I. 1966,

= Upute za utvrdZivanje cijena investicijskih uslu-
ga (UCIN) iz 1.1970,

= Priruénik za obavljanje investicijskih usluga iz I.
1978,

= Priru¢nik za obavljanje konzalting usluga u
investicijskoj izdradnji iz 1.1983,

= Prirucnik za konzultantske usluge u investicjskoj
izgradnji iz 1.1991 (izdal KOPROJEKT Zagreb,
sodelovali so tudi slovenski strokovnjaki).

Predpisi, ki so urejali podroje graditve objektov
pa so bili zbrani in objavljeni v zbirkah:

= Zbirka predpisov o graditvi objektov iz I.1974,

= Zbirka predpisov o graditvi objektov iz I.1985.

Vsa omenjena desetletja so bila posamezna TP v
takratnih predpisih o graditvi objektov nepogreslji-
va, tako za strokovne delavce-projektante kot inve-
stitorje. Oboji so jih ob izvajanju predpisov o graditvi
objektov uspesno uporabljali pri dolo¢anju obsega,
vsebine in cene strokovnih storitev ter tako zgradili
ogromno S$tevilo gospodarskih, industrijskih, dru-
Zbenih, stanovanjskih in drugih objektov.

Nova slovenska tarifna
pravila so v pripravi

V GLASILU »NOVO V I1ZS« 8T. 25 JE BILO NAJAVLJENO, DA I1ZS PRIPRAVLJA NOVA
TARIFNA PRAVILA (V NADALJEVANJU TP). V TEM PRISPEVKU ZELIMO OBSIRNEJE
OBRAZLOZITI POTREBNOST TP, PRIMERJATI POGLAVITNE ZNACILNOSTI »TP IZ L.
1999« TER HONORARORDNUNG FUR ARCHITEKTEN UND INGENIEURE (HOAI),
OPISATI PROBLEMATIKO, NAVESTI RAZLOGE ZA PRIPRAVO NOVIH TP TER CILJE, KI

JIH ZELIMO DOSECI.

Po osamosvojitvi Slovenije se je zacela zakonoda-
ja s podro¢ja graditve objektov zelo spreminjati.
Prve velike spremembe so bile objavljene v zbirki
Predpisi o graditvi objektov, gradbena pogodba iz
leta 1996. Med temi je »Zakon o graditvi objektov«
(v nadaljevanju »ZG0«), ki ima v 76. a ¢lenu doloci-
lo o ustanovitvi IZS: »... zaradi zagotavljanja
strokovnosti in varovanja javnega interesa na
podrocju graditve objektov ter varstva tretjih
oseb.«

Statut ustanovljene 1ZS v 133. ¢lenu doloca, da se
smiselno uporablja TP iz leta 1991 (objavljeno v UL
RS §t.19/97), dokler ne bo izdelan slovenski priro¢-
nik. V ZG0-B, 76. b ¢1./8. t¢. je Se dolocilo, da 1ZS s
soglasjem vlade dolo¢a minimalne tarifne pogoje.

Kaj kmalu so se zaCele kazati slabosti hitrih in pre-
velikih sprememb zakonodaje s podrocja graditve
objektov, zato je bilo treba ZGO dopolnjevati vse do
variante ZGO-D. Potem se je zakonodajalec odlocil
za pripravo povsem nove zakonodaje (ZGO-1 in
ZUreP), ki je sedaj v postopku druge obravnave v
Drzavnem zboru RS. Ureditev te zakonodaje je sedaj
vezana tudi na pripravo Slovenije za vklju¢itev v EU.

IZS je zaradi velikih sprememb predpisov pohitela
s pripravo tarifnih pravil, vsaj zacasnih, ki bi sledili
spremembi zakonodaje. Pri tem je IZS - Komisija
za TP za osnovo $e vedno uporabila TP iz leta 1991.
Iz njih je povzela vse, kar je vsebinsko Se veljalo,
vgradila vse zahteve nove slovenske zakonodaje
ter dodala potrebne obrazloZitve. Tako so nastala
dobro uporabna TP, ki so bila leta 1999 objavljena
v knjiZici 1ZS Predpisi 2 pod naslovom »Prirocnik
za konzultantske storitve v investicijski izgradnji«
(v nadaljevanju »TP iz 1.1999«).

Vse to je bilo treba poudariti, da ne bi prezrli vec-
desetletnega obstoja TP, njihove pozitivne vloge,
navajenosti projektantov nanje in razmer, ki so
terjale njihovo pripravo ter uporabo.

Bistvo »TP iz 1. 1999« je, da so v njih za vse stroke,
ki so udelezene pri projektiranju in gradnji objek-
ta, na voljo tabele za dolocitev vrednosti strokov-
ne storitve v % od investicijske vrednosti nacrto-
vanega objekta. Skupno vrednost strokovne stori-
tve (projektne dokumentacije) za naCrtovani
objekt pa se dobi s seStevanjem vrednosti storitev
posameznih strok. »TP iz I. 1999« vsebuje tudi
dolo¢anja vrednosti tistih projektov, ki jih je ZGO
iz1.1996 na novo uvedel (projekt za razpis, projekt
za etazne lastnike ipd.)

Med uporabo »TP iz 1. 1999« v praksi so se pojavili
nekateri problemi, ki so delno opisani Ze v ¢lanku
»Analiza predstavitev TP« v NOVO V IZS, §t. 6/99.

Naj omenim le najpomembnejse:

= (Osnova za uporabo tabel iz »TP iz 1. 1999 je
skrbna ocena investicijske vrednosti nacrtova-
nega objekta. Ker pa kar precej projektantov ne
obvlada dovolj tovrstnih kalkulacij, imajo ti pro-
bleme pri doloCanju vrednosti svoje strokovne
storitve, pa tudi pri ugotavljanju optimalnosti
svoje tehnicne resitve. Ti projektanti seveda Zeli-
jo in pricakujejo, da jim investicijo oceni nekdo
od »zgoraj«, potem pa se zgodi, da v ceni
strokovne storitve kak3ne stroke ni ustrezno
zajeta ali ovrednotena zahtevana tehnicna resi-
tev ali pa ustrezno dolo¢ena cena te storitve.
(Da se celo v razpisih za objekte, financirane iz
javnih financ, po novem ne navaja vec ocene
vrednosti investicije, je seveda poglavje zase).
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Na voljo $e ni statisti¢nih podatkov Ze zgraje-
nih objektov, kar bi precej pripomoglo k real-
nejsemu ocenjevanju vrednosti investicij
podobnih objektov. Ti so sedaj Ze v pripravi.
Tabele za dolocanje $tevila potrebnih inZenir-
skih ur - normativnih ur za izvedbo strokovne
storitve v danasnjih razmerjih in danasnjih pro-
jektantskih orodjih na dajejo pravih rezultatov
predvsem zaradi neustrezne vrednosti norma
ure (6591 SIT), ki bi jo bilo treba na novo opre-
deliti, ali pa tabele sploh opustiti.

Za predinvesticijske strokovne storitve (razi-
skave, Studije, elaborate, raziskave trzis¢a,
idejne zasnove ipd.) ni na voljo tabel, ampak se
jih vrednoti po porabljenem ¢asu - urah. Pri
tem se je doslej uporabljala kar vrednost nor-
mativne ure iz »TP iz 1.1999« (5772 SIT za leto
1999 in 6591 SIT za leto 2001), kar pa ni pravilno,
zato je Skupscina IZS na svoji seji dne
25.05.2002 pooblastila U0 IZS, da doloCi nove
vrednosti inZenirskih (storitvenih) ur. Upravni
odbor IZS je na svoji seji dne 20.06.2002 sprejel
sklep, da se odslej za izracun vrednosti
strokovnih storitev po ¢asu - urah, uporablja
naslednje urne postavke:

konzultant-svetovalec
12.000,00 - 16.500,00 + DDV = BRUTO

vodja projekta
9.500,00 - 14.000,00 +DDV = BRUTO

odgovorni projektant
7.000,00 - 11.000,00 + DDV =BRUTO

projektant, tehnik
4500,00 - 7.500,00 +DDV =BRUTO

Vendar pa »TP iz I. 1999« vkljub navedenim
pomanjkljivostim omogocajo, da se, podobno
kot desetletja prej, po njih doloca (izhodiscne)
vrednosti strokovnih storitev.

Neustrezno vrednotenje strokovnih storitev v tem
¢asu je prineslo velike probleme in tudi posledice.
Krivec zanje ni IZS.

Zaradi prikaza celovitosti te problematike je
potrebno navesti nekatera dejstva, pa Ceprav
to marsikomu, tudi zakonodajalcu, ne bo prav
po volji:
Zakonodajalec je v novi zakonodaji zacel preti-
rano poudarjati vlogo trZis¢a na podrocju
strokovnih storitev, kar je uporabo TP zacelo
potiskati v ozadje. Dejstvo pa je, da je Ze vsa
desetletja doslej delovalo trziSce strokovnih
storitev, saj je bilo vseskozi treba pripravljati
ponudbe, se pogajati za cene in sklepati pogod-
be. Pri tem se je vecina investitorjev Ze zaveda-
la, da kvalitetno izvedena strokovna storitev

zahteva tudi primerno ceno, 0ziroma, da imajo
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slabo izvedene strokovne storitve (slaba pro-
jektna dokumentacija) kasneje v izvajanju
posledice, ki za mnogokratnik presegajo prihra-
nek pri ceni strokovne storitve.

»TP iz 1.1999« so0 obvezna le za poobla$cene
inZenirje - ¢lane 1S, ostali udeleZenci pa jih
niso dolZni upoStevati. Mnogi danasnji investi-
torji to krepko izrabljajo in izsiljujejo nizke
cene strokovnih storitev preko vsake razumne
mere, pri tem pa projektanti s prevzemom
narocila, oziroma s podpisom pogodbe navkljub
izsiljeni ceni prevzamejo vso odgovornost za
kvaliteto in obseg strokovne storitve, kakrSno
predpisuje zakonodaja.

Izvajalec strokovnih storitev in investitor sta v
takem razmerju pri pogajanjih v obligacijskem
smislu v povsem nedopustnem poloZaju.
Izvajalec strokovnih storitev je namrec investi-
torju dolZan storiti vse, kar Ze pretirano
podrobno predpisuje zakonodaja in za to tudi
odgovarja, investitor pa mu za to blagovoli pla-
cati, kolikor se njemu zahoce. TakSen odnos je
seveda v nasprotju z Zakonom o obligacijskih
razmerjih.

Malo za Salo, vendar za bolj$e razumevanje stanja
tole vprasanje: Kaj e bi zakonodajalec enako sto-
ril pri Zakonu na dodano vrednost, v katerem
natancno predpisuje vse obveznosti in postopke,
izvajanje placil pa prepustil zakonitosti trga?

Po naSem mnenju gre za usoden spodrsljaj doseda-
nje zakonodaje. Strokovna znanja in izkusnje na
podrocju graditve objektov niso potrosno blago za
»trZnicog, saj je gradnja gospodarnih, funkcionalnih
in varnih objektov javni interes, pa naj bodo to
objekti, financirani iz javnih financ ali pa objekti,
financirani iz privatnega kapitala, saj tudi ti ne sto-
jijo na Luni, ampak v slovenskem Zivljenjskem pro-
storu. Ce Zelimo kvalitetno graditi objekte po dolo¢-
bah novega zakona ZGO-1in ker je to tudi javni inte-
res, potem je za to potrebno tezko pridobljeno zna-
nje in izkusnje, ki imajo svojo ceno in se z njimi ne
more trgovati kot na trZnici. Za tako znanje mora
biti dana zakonska osnova za tarifna pravila, po
katerih se kalkulira izhodiS¢ne cene strokovnih
storitev za zakonsko predpisani obseq in kvaliteto
strokovnih del. S tem ni izloceno delovanje trga,
nasprotno, ta potem deluje na ustreznem ceno-
vnem nivoju, ki omogoca kvalitetno izvedbo
strokovnih storitev. Predvsem v tem smislu so
bila v preteklih desetletjih v rabi TP in v enakem
smislu so nujno potrebna tudi v prihodnje.

Ker je bila uporaba TP, $e posebej po letu 1996, iz
zgoraj navedenih razlogov skoraj povsem odrinje-
na in vrednotenje strokovnih storitev prepusceno
diviemu delovanju trga, se je zgodilo tisto, kar

ukazuje praksa in kar se je pravzaprav moralo
zgoditi - da se za zniZano ceno tudi strokovno sto-
ritev lahko izvede le okrnjeno. Strokovni delavci
sicer lahko kaksno storitev naredijo napol zastonj,
ne morejo pa vseskozi delati napol zastonj, pa
¢etudi so bili prisiljeni sklepati take pogodbe, s
katerimi so prevzeli vse odgovornosti po veljavni
zakonodaji. Neizpodbitno je namre¢, da je po
desetletjih bogatih izkuSenj in znanj zaradi absur-
da na trgu strokovnih storitev ter neustrezne
dosedanje zakonodaje, nediscipline v upravnih
postopkih ipd. kvaliteta strokovnih storitev kata-
strofalno upadla in da bodo posledice pri gradnji
objektov Se zelo velike. To skrajno zaskrbljujoce
stanje je podrobneje opisal mag. Janez Lajovic v
¢lanku »Kako urediti razmerja med narocniki in
ponudniki inZenirskih storitev« (NOVO V IZS, §t.
23/2001).

Zal dolgoletne izku$nje niso bile zadosten dokaz,
da bi te zadeve urejali preudarneje. Pri tem pa
tudi sama IZS in njeni ¢lani doslej niso bili dovol;
aktivni, saj bi se vloga in vpliv preko 6700 poobla-
$¢enih inZenirjev pri uveljavljanju teh dejstev
morala bolj Cutiti, kot se je. Zelo vzpodbudno pa
je, da je v predlogih zakonov z dne 11. 07.
2002, ki sta v drugi obravnavi v DrZzavnem
zboru RS (ZGO - ¢len 187 ter ZUreP - Clen 176),
le predvidena priprava tarifnih pravil, ki naj bi
jih potrdila vlada.

Drzave EU vprasanja teh tarif resujejo v glavnem
samostojno. Zaenkrat tudi Se ni direktiv, ki bi daja-
le osnove za enotnejse resevanje v sklopu EU. So
pa Ze v teku precejSnja prizadevanja, da bi imeli
inZenirji in arhitekti znotraj drzav EU enake pravice
in dolZnosti, o Cemer je na Dnevu inZenirjev in arhi-
tektov 9.11.2001 govoril prof. Karl Klinkel, predsednik
Bavarske in Clan Zvezne inZenirske zbornice
Nemcije, ter dejal: »Dokler se tega ne doseZe, pa je
treba varovati nacionalne pravilnike o honorarjih«.
Velika so tudi prizadevanja, da bi vlade drzav EU
potrdile svoje nacionalne cenike, s Cimer bi ti
postali pravno veljavni. V bistvu gre pri tem za sku-
pna prizadevanja, da bi nacionalni ceniki pridobili
primeren status, ki bi omogocal kvalitetno izvajanje
strokovnih storitev na podrocju investicij. Za
razmisljanje pa je vsekakor lahko koristna primerja-
va naSih »TP iz . 1999« z nemskimi HOAI
(Honorarordnung fiir Architekten und Ingenieure),
ker je Nemcija prav gotovo najvplivnejsa clanica EU.

Za vsako stroko so na voljo tabele za dolocitev
vrednosti strokovne storitve v % od investicij-



ske vrednosti nacrtovanega objekta.

= Mogoce je obdelati vse vrste objektov, tudi
take, ki jim ni podobnih, in take, katerih grad-
nja poteka fazno in lahko traja vec let.

= (snova za uporabo tabel je investicijska vrednost
objekta, ki mora biti ¢imbolj realno ocenjena.

= Ne vsebujejo ustreznih tabel za vrednotenje
predinvesticijskih strokovnih storitev, zato se
te vrednoti po porabi ¢asa.

= (Objekti so v tabelah klasificirani po zahtevnosti
v razrede.

= Objekti niso klasificirani glede na strokovne
storitve, ampak se strokovne storitve za vsak
objekt obdela in vrednoti po strokah, ki so ude-
leZene pri nacrtovanju.

= Da se vrednosti strokovnih storitev po »TP iz I.
1999« doloca po strokah, je pomembno tudi
zato, ker se investicijski proces v nasih razme-
rah pogosto ne zacne prav na zacetku, ampak
nekje pri zbiranju ponudb za projektno doku-
mentacijo (od idejne reditve naprej), predenj je
investitor pri sebi razistil vse osnove, oziroma
skrbno sestavil projektno nalogo za nacrtovani
objekt (izvedel potrebna predinvesticijska
dela). Investitor se potem osredotoci predvsem
na pogajanje o ceni strokovne storitve in tedaj
mu je vsaka ponujena cena previsoka, hkrati
vsaka predlagana tehni¢na resitev preskro-
mna. Ker se pogajanje obicajno nadaljuje po
principu »sprejmi ali pusti, so projektanti
mnogokrat prisiljeni prevzeti delo. Med izva-
janjem storitve pa se hitro pokaZejo posledice
neraz€isCenih osnov, kar zahteva veliko ve¢
strokovnega dela zaradi kasnejSega raz€isce-
vanja. Vendar je v tem primeru prav tako
mozno po strokah z investitorjem ucinkoviteje
reSevati zaplete, tako tehni¢no kot cenovno.
(Se posebej pogosti so ti primeri, kadar se za
dela dogovarjajo posredniki, ki odgovornosti
prenesejo na izvajalce strokovnih storitev).

= Poleg tega se da v tem primeru tudi razmerja
med strokami tehni¢no in cenovno pregledno
ter ustrezno resiti.

= Zaradi preskakovanja dolocenih strokovnih faz
v investicijskem procesu se v »TP iz [. 1999«
posebej priporoca, naj bi vsaka sklenjena
pogodba vsebovala dolocilo o poracunu stro-
Skov strokovne storitve, ki nastanejo zaradi
sprememb ali naknadnih zahtev investitorja in
sicer tako, da se te izracuna po metodi, ki je bila
uporabljena tudi za kalkulacijo pogodbene
cene.

Vzpodbudno pa je, da je v ZGO-1, ki je sedaj v drugi
obravnavi v DrZavnem zboru RS, Ze bolje opredel-
jena in zaostrena odgovornost vseh udelezencev
v investicijskem procesu, kar lahko bistveno
izboljSa razmerja med izvajalcem in naro¢nikom.

V HOAI so poglavitne

znacilnosti naslednje

Strokovne storitve so razdeljene na naslednje glav-

ne skupine objektov oziroma vrste projektnih del:

= Nacrtovanje zgradb, objektov na prostem,
objektov javne rabe,

= Urbanisti¢no nacrtovanje,

= Krajinsko naCrtovanje,

= Nacrtovanje inZenirskih gradenj (nizkih gra-
denj) in objektov prometa,

= Nacrtovanje konstrukcij objektov,

= Nacrtovanje tehni¢ne opreme in naprav,

= Gradbena fizika,

= Nacrtovanje protihrupne zascite ter akustike
prostora,

= Mehanika tal, zemeljska dela in temeljenje,

= Zemljemerske (geodetske) meritve.

Za vsako od navedenih skupin sta na voljo po dve
tabeli. V 1. tabeli so podane faze izvajanja strokov-
ne storitve in njihovi odstotni deleZi v skupni ceni
storitve, npr.:

Odstotni deleZi faz osnovnih storitev za zgradbe,
objekte na prostem in objekte javne rabe (HOAI,
§15, str. 18, izdaja 1996, natis 2002) - Tablea:

1. DolocCitev osnov:

Definiranje projektne naloge.

2. Prednacrtovanje:

(Projektne in planske predpriprave.)
Obdelava kljucnih delov resitve projektne
naloge.

3. Snovanje:

(Sistemsko in integrirano nacrtovanje.)
Izdelava konéno veljavne resitve
projektne naloge.

4. Nacrtovanje za pridobitev dovoljen;:
Izdelava in predloZitev podlag za zahtevana
dovoljenja ali soglasja.

5. Izvedbeno nacrtovanje:

Izdelava in predstavitev nacrtov, primernih
zaizvedbo planirane resitve.

6. Priprave za oddajo del:

Dolocitev kolicin in izdelava podlog za razpis.

7. Sodelovanje pri oddaji del:

Dolocitev cen in sodelovanje pri oddaji narocila.

8. Nadzor gradnje objekta:

Nadzor izvajanja gradnje objekta.

9. Skrbnistvo za objekt in dokumentacijo:
Nadzor odprave pomanjkljivosti in ureditev .
dokumentacije celotne izvedene resitve
SKUPAJ

V 2. tabeli pa so predstavljene vrednosti strokov-
ne storitve v odvisnosti od vrednosti investicije
ter razreda zahtevnosti storitve (Honorarzone).

Kot primer navajamo del tabele § 16 , ki se upo-
rablja za vrednotenje projektiranja arhitekture za
zgradbe §12 in objekte javne rabe §14

Za objekte na prostem §14b, za katere prav tako
velja fazna delitev iz §15, pa se vrednost strokov-
ne storitve doloca po tabeli §17.

Strokovne storitve pri projektiranju konstrukcij za
zgradbe §12, objekte na prostem §14 ter objekte
javne rabe §14b, se vrednoti po tabeli iz §65, ki ji
pripada fazna delitev po tabeli §64. Prav tako se
strokovne storitve pri projektiranju naprav in opre-
me (instalacij) za iste objekte vrednoti po posebni
tabeli §74, ki ji pripada fazna delitev po tabeli §73,
in sicer za strojni ter elektro del skupaj itd.

3 3 3

7 10 7

n 15 14

6 6 2

25 24 30

10 7 7

4 3 3

31 29 31

3 3 3

100 % 100% 100%
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Teh tabel je v HOAI precej, poleg tega pa 3e izje-
mno veliko posebnosti, ki jih je treba upostevati pri
skrbnem izratunu vrednosti strokovne storitve.

Tak osnovni princip dolo€anja cen strokovnih sto-
ritev je uporabljen pri vseh navedenih skupinah
objektov oziroma vrstah projektnih storitev.

Za primerjavo so pomembne Se naslednje zna-
¢ilnosti:

HOAI je nacionalni cenik Nem¢ije, ki je requliran
z zakonom.

Investicije, ki so osnova za uporabo tabel, se
vrednoti po standardu DIN 276.

V odCitanih cenah storitev iz tabel in pripa-
dajoci fazni delitvi je zajet celotni investicijski
proces od dolo¢anja osnov in opredelitve pro-
jektne naloge, preko izdelave izvedbenih natr-
tov, nadzora gradnje, ... do skrbniStva za objekt
v ¢asu trajanja garancije.

Vsako odstopanje iz okvirja tabel se zaratuna-
va posebej. Merila za to so navedena.

Iz tabel odCitane cene storitev in njihove fazne
delitve veljajo le takrat, ¢e je cela storitev
narotena pri enem izvajalcu. Ce pa se posame-
zne faze poveri razlicnim izvajalcem, se zaracu-
nava vec. Merila za to so navedena.

V Nem¢iji so na voljo urejeni statisti¢ni podatki
Ze zgrajenih podobnih objektov, kar je v veliko
pomoc pri ocenjevanju investicij. Ni pa stati-
sti¢nih podatkov npr. za specifi¢ne industrijske
ali tehnoloko nove objekte.

Posebna narocila oziroma strokovne storitve
ter strokovne storitve za investicije, ki se jih ne
da razporediti v okvirje tabel, se vrednoti po
porabi ¢asa, za kar so v §6 dolocene urne
postavke in sicer:

2. tabela

EUR EUR EUR EUR EUR EUR

25.565 1984 2413 2991 3855 4433
2413 2991 3855 4433 4862

30.000 2325 2826 3497 4498 5169
2826 3497 4498 5169 5670

35.000 2791 3299 4075 5236 6012
3299 4075 5236 6012 6593

itd. do ...

25.564.594 1326470- 1474024- 1670759- 1965861- 2162596~
1474024 1670759 1965861 2162596 2310145

EUR/uro ca. SIT/uro
Delojemalec 38do 82 8474 do 18286
(Auftragnehmer)
Strokovni delavci, ki 36 do59 8028 do 13157
izvajajo tehnicne in
ekonomske naloge
Tehnicni risarji in 31do43 6913 do 9589

drugi sodelavci

Razpon urnih postavk omogoca upoStevanje zah-
tevnosti doloCenega strokovnega dela.

HOAI je izdelan za nem3ki upravni postopek, ki
se izvaja bolj dosledno kot pri nas, in skorajda
ni primerljiv z nasim.

Tudi namenska raba prostora je v Nemdiji ver-
jetno Ze bolj obdelana kot v Sloveniji.

Iz primerjave je razvidno npr. tudi to, da so
urbanisti¢ne in krajinske strokovne storitve
vsebinsko in cenovno v HOAI bolje obdelane kot
v »TP iz 1.1999¢, kar bi veljalo uporabiti pri
nadaljnjem dograjevanju nasih TP.

Iz primerjave poglavitnih znacilnosti slovenskih TP
in HOAI se da zakljuciti, da so v pogojih in okolju, v
katerih se ju uporablja, kakor tudi v njihovi sestavi
tolikSne razlike, da se HOAI ali njegovih delov ne
da prenesti v nase okolje. Vsekakor pa se velja
ozirati na HOAI z vidika celovitosti izvajanja stro-
kovnih storitev ter na dejstvo, da je to nacionalni
cenik, ki je zakonsko reguliran, kar bo Nem¢ija
krepko zagovarjala tudi v prizadevanjih za reSeva-
nje problematike izvajanja in obracunavanja
tovrstnih strokovnih storitev v EU.

Po vseh dosedanjih ugotovljenih izkuSnjah in
zahtevah prakse verjetno ni ve¢ dvoma, da so
TP za strokovne storitve pri graditvi objektov
nujno potrebna, zato jih bo treba Se naprej
dograjevati.

V TP, ki so sedaj v pripravi, se Zeli predvsem

urediti naslednje:

= Preveriti, ¢e je nivo cen strokovnih storitev,
od¢itanih iz tabel »TP iz 1.1999« Se v redu in ali
so morda potrebne kakSne korekture.

= Preveriti, ¢e je razmerje cen storitev med stro-
kami pri posameznih objektih potrebno kje
korigirati.

= Tabele normativnih ur in pripadajoco vrednost
normativne ure je treba v celoti na novo obde-
lati ali pa jih opustiti.

= Preutiti, kateri objekti oziroma katera strokov-
na dela v TP $e niso ustrezno zajeta in za te
pripraviti primerne tabele, ¢e je to izvedljivo.

= Na novo vsebinsko in cenovno obdelati predin-
vesticijske strokovne storitve, ki so tako v
zakonodaji kot v »TP iz 1.1999« premalo
poudarjene in obdelane. S tem se Zeli strokov-
ne storitve v investicijskem procesu povezati v
celote, v kakrsnih naj bi jih izvajali, Ce se Zeli
investicijski proces izvajati strokovno celovito
in kvalitetno, kar se poudarja v ZGO-1. Dober
zgled za to je HOAL

= Za vrednotenje strokovnih storitev po ¢asu je

treba vnesti ustrezne vrednosti urnih postavk
za specificne profile.

Opredeliti je treba naCin zaratunavanja poseb-
nih narotil oziroma storitev ter dolo¢iti nacin
obraunavanja odstopanj oziroma naknadnih
zahtev, variantnih resitev ipd. To je dokaj dobro
urejeno v HOAL.

Celotno vsebino »TP iz 1. 1999« je treba prilago-
diti novi zakonodaji (ZGO-1in ZUreP) ter podza-
konskim aktom. To bo moZno v celoti izvesti, ko
bo ta zakonodaja sprejeta.

Na novo je treba obdelati vrednotenje projekt-
ne dokumentacije dobaviteljev opreme in njeno
vklju¢evanje v sestav projektne dokumentacije
po ZGO-1.

Na novo bo treba obdelati vprasanje sankcioni-
ranja krsiteljev tarifnih pravil in to urediti s
kak$nim aktom IZS.

Pregledatije treba celoten tekst in opustiti vse,
kar ni ve¢ aktualno in obremenjuje vsebino TP.

Cilji novih tarifnih pravil pa so:

da bi bila vsebinsko dorecena, pregledna in
uporabna,

da bi jih upostevali vsi udelezenci v investicij-
skem procesu,

da bi v celoti dobili zna¢aj nacionalnih TP
strokovnih storitev na podro¢ju graditve objek-
tov,

da jih odobri vlada in tako postanejo pravno
veljavna, kar bo zelo pomembno za vrednote-
nje tega strokovnega znanja ob vklju¢evanju
Slovenije v EU,

da bi jih poobla$ceni inZenirji IZS dosledno
uporabljali po nacelih Eticnega kodeksa IZS ter
tako tudi sami po tej poti preprecevali zlorabe,
izsiljevanja cen ter doprinesli k primernemu
vrednotenju, vlogi ter ugledu tega znanja.
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Ocenjevanje investicij
kot osnova za zaracunavanje konzultantskih in
projektantskih storitev

Invsticije v gradbenistvu

Investicije so po definiciji naloZbe v trajne materialne
dobrine (objekte, proizvodna sredstva) in nematerial-
ne dobrine (raziskave, razvoj, izobraZevanje), ki
povecujejo kapitalsko vrednost druzbe ali imetja.
Investicija je uspedna, kadar se prihodki zaradi nje
toliko povecajo, da se povrnejo naloZena sredstva in
je ugotovljena zadostna stopnja donosa ali dobicka,
preden je dobrina izrabljena.

Ali bo investicija uspeSna ali donosna za investitorje,
racunajo in dokazujejo v »feasibility« ali ymachbarke-
it« Studijah strokovnjaki z razlicnih podrocij, ki naj bi
se spoznali na stroko, kateri je investicija namenjena,
na financiranje in ne nazadnje na samo gradnjo in
nabavo osnovnih sredstev. Vecina investicij je namre¢
posredno ali neposredno povezanih z gradnjo, bodisi
da gre za novogradnje ali pa za adaptacije in rekon-
strukcije. Dejstvo je torej, da morajo analitiki poleg
analize trga pri izdelovanju Studij zbrati ¢im natanc-
nejSe podatke o tem, koliko bodo stale gradbene sto-
ritve, ki velikokrat predstavljajo vecji del investicije.

Ocenjevanje gradbenih

investicij v svetu in pri nas

V praksi se pri nas ocenjevanje gradbenega dela
investicij opravi zelo povr$no, saj jih veckrat ocenijo
kar po kvadratnih metrih bruto ali neto povrsine
objekta, pri emer sploh ni doreceno, kaj naj bi ocena
zajemala, kako je strukturirana in kdo jo zna sploh
izdelati. V zasebnem sektorju je to sicer nekoliko dru-
gace, saj zasebni investitorji presneto dobro vedo,
kako in za kaj bodo porabili denar, zaskrbljujoce pa
je, kako se ocenjuje investicije, ki so financirane iz
javnih sredstev. Dobro vemo, da so pri skoraj vseh
javnih investicijah nacrtovani stroSki praviloma
obCutno prekoraceni.

V tujini je to precej drugace : natancne analize izve-
denih javnih narotil so javne in pripravljene po
posebnih standardih (v Nem¢iji na primer DIN 276, v
Veliki Britaniji pa »Standard Form of Cost Analysis«),
predvsem pa so zbrane v obseznih bankah podatkov
na voljo vsem, ki jih to zanima.

Zakaj je potrebna natantna ocena investicije, ni
potrebno posebej razlagati. Tega so se najprej zavedli
v IZS, saj je osnova za vrednotenje njihovega dela prav
ocena investicije. Ni vseeno, e narocnik predvidi nere-
alno niZjo vrednost, ki je osnova za dolo¢anje vredno-
sti projektantskih storitev, saj tako s projektantom
sklene pogodbo za prenizko ceno. Zato so se pri IZS
odlocili, da bodo po nem$kem vzoru pripravili zbirko
podatkov, ki bo pomagala projektantom pri vrednote-
nju njihovih storitev. Zbirka podatkov bo temeljila na
nemskem standardu DIN 276, objavljena bo na spletnih
straneh in bo brezplacno dostopna vsem ¢lanom IZS.

Predstavitev projektne naloge
Uvod

Projektanti, tako arhitekti, gradbeni, strojni in elektro
inZenirji, morajo $e pred izdelavo idejnega projekta
oceniti vrednost projektiranja za nacrtovani objekt
oziroma investicijo, za katerega oz. za katero je zelo
malo znanega - obiajno samo Zelje investitorja, ki so
zelo redko izraZzene v obliki kvalitetne projektne nalo-
ge s konkretnimi podatki o velikosti, zahtevnosti in
standardu objekta, $e najmanj pa z realno oceno vre-
dnosti objekta. Vrednost projektiranja je namre¢ po
MTP IZS odvisna od vrednosti objekta. Vrednost objek-
ta predstavlja vrednost GOI (gradbeno - obrtnisko -
instalacijska dela), vendar je razen arhitekta, ki obra-
¢unava svojo storitev po celotni vrednosti objekta,
vsak dolZan oceniti vrednost svojih del. Tako zaracu-
nava projektant strojnih instalacij svojo storitev na
osnovi vrednosti strojnih instalacij, projektant elektro
instalacij na osnovi vrednosti le-teh itd. Zaradi tega
razloga je cena kvadratnega metra objekta za izracu-
navanje projektantskih storitev neustrezna. Pojavljajo
se pogosta nesoglasja med investitorjem in projektan-
tom, saj ne moreta soglasno dolo€iti vrednosti GOI,
kar naj bi sluZilo kot osnova za vrednost projektiranja.
Prav zato Zeli IZS omogotiti svojim ¢lanom enotno
podporo v obliki baze podatkov, kjer bi bile zbrane
vrednosti za najbolj tipicne objekte. Za te objekte bi
bile navedene vrednosti GO, in sicer raz¢lenjene na
stroSkovne skupine, ki predstavljajo zaklju¢ene skupi-
ne del, tako da bodo lahko projektanti za svoje stori-
tve laZje izraCunali vrednost svojih storitev.

Predlog reSitve

ReSitev v tej smeri predstavlja obstojea nemska
zbirka podatkov zgrajenih objektov, ki zajema okrog
200 stanovanjskih objektov in priblizno 300 javnih
objektov, za katere so izracunani stroski GOI, raz€le-
njeni na 20 stroSkovnih skupin po DIN 276. Osnovna
ideja je, da na internetu vsem ¢lanom 1ZS omogocimo
dostop in izracun vrednosti GOI za objekte. Na zacet-
ku bo zbirka podatkov podobna kot v obstojeci nem-
ki zbirki podatkov, kasneje pa jih bomo postopoma
prilagodili dejanskim razmeram v Sloveniji in jih tako
tudi dopolnjevali. Seveda bo za to potrebno sodelova-
nje vseh, ki jih ta problematika zadeva in zanima.

Izbrana orodja in kratek opis

funkcionalne sheme programa

Za razvoj aplikacije smo izbrali programsko orodje
MS Visual Studio NET. Spletna alikacija je pripravijena
v tehnologiji ASP.NET, za zapis podatkov pa je upo-
rabljen XML (Extensible Markup Language), ki se tudi
v slovenskem prostoru vse bolj uveljavlja kot ucinko-
vit nacin zapisa in izmenjave podatkov. Predstavlja
eno izmed kljuénih tehnologij za elektronsko
poslovanje, integracijo, spletne aplikacije in storitve,
posega pa tudi na podrocje avtomatizacije poslovnih
procesov. Tako se XML skupaj z mnoZico povezanih
tehnologij, ki razsirjajo uporabo XML, uveljavlja prak-
ti€no na vseh podrogjih informatike.

Dostop do baze podatkov bo preko ustrezne poveza-
ve na spletni strani inZenirske zbornice.

Prva spletna podstran bo vsebovala :

= enostaven formular, kamor bo uporabnik pri prvi
uporabi vnesel svoje podatke (naziv podjetja, ime,
priimek, e-mail, svojo identifikacijsko Stevilko IZS,
in morda Se kaj. Za nadaljnjo uporabo bomo zago-
tovili enostavnejsi in prijaznejsi dostop.),

= povezavo na drugo podstran,

= povezave na druge informacije, ki bodo povezane
z uporabo in z namenom zbirke podatkov.

Druga spletna podstran bo zasnovana v treh
okvirih in bo predstavljala jedro zbirke podatkov :
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1. okvir bo prikazoval enostavno Clenitev objektov

po tipih objektov:

= individualni stanovanjski objekti,

= veCstanovanjski objekti,

= poslovno-stanovanjski objekti,

= poslovni objekti,

= turisticni objekti,

= industrijski objekti,

= javni objekti (3ole, vrtci, domovi starejSih ob¢a-
nov...).

V tem okviru bo vgrajen tudi enostaven iskalnik, in sicer

za hitro iskanje po tipih objektov v tretjem okviru.

2. okvir bo prikazoval spisek objektov glede na

izbor v 1. okviru - na primer za javne objekte:

= dom starejSih ob¢anov - 80 bivalnih enot, stan-
dard: osnovni,

= dom starejSih obtanov - 80 bivalnih enot, stan-
dard: sredniji,

= dom starejSih obtanov - 80 bivalnih enot, stan-
dard: visj,

= dom starejSih obfanov - 40 bivalnih enot, 40
negovalnih enot, standard: osnovni,

= dom starejSih obfanov - 40 bivalnih enot, 40
negovalnih enot, standard: srednji,

= dom starejSih obfanov - 40 bivalnih enot, 40
negovalnih enot, standard: vi3ji,

= dom starejSih ob¢anov - 80 negovalnih enot, stan-
dard: osnovni,

= dom starejSih ob¢anov - 80 negovalnih enot, stan-
dard: srednji,

= dom starejSih obtanov - 80 negovalnih enot, stan-
dard: visji.

3. okvir bo vseboval tabelo z osnovnimi podatki o oceni
v 2. okviru izbranega objekta s Clenitvijo po DIN 276.
Uporabnik bo imel moZnost v tabeli spreminjati za last-
no uporabo nekaj parametrov (na primer Stevilo enot,
kvadrature,... vendar v omejenem obsequ), kar bo pov-
zroCilo linearno spreminjanje cen za posamezne stro-
Skovne skupine. Vsaka stroSkovna skupina bo imela
povezavo na kratek opis, kaj je v njej zajeto. Ko bo upo-
rabnik zakljucil spremembe, bo v polje z opombami vne-
sel $e svoj komentar oziroma pojasnilo in oceno izpisal
na svoj tiskalnik, ali pa jo izvozil v formatu XML. V prime-
ru, da bo oceno izpisal neposredno iz programa, bo na
izpisu v glavi naveden uporabnikov naziv in naslov,
kakor ga je vnesel ob prijavi, v nogi (footerju) pa bo kot
vir naveden PeG in IZS, medtem ko v izvoZeni XML dato-
teki tega ne bo. XML datoteko bo uporabnik lahko odprl
na primer v programu MS Excel, kjer bo poljubno spre-
minjal tudi razmerja med posameznimi stro$kovnimi
skupinami, spreminjal poljubno celico v tabeli in tako v
najvecji meri prilagodil oceno svojim potrebam.

Zakljucek

Zavedamo se, da je reSitev zaCasna, vendar je Ze sedaj
naravnana v prihodnost. Prepricani smo, da je bolje na
zaCetku narediti resitev, ki bo enostavna, sicer morda
nekoliko preve¢ naslonjena na nemski DIN in na
razmerja v Nemiji, vendar bo hkrati dobra osnova za

Uveljavljanje placila dela
inzenirskih storitev
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izpopolnjevanje in prilagajanje razmeram v Sloveniji.
Ocene bo uporabnik lahko seveda ustrezno prilagajal,
saj so tudi v Nemciji predvideni korekcijski faktorji
glede na nemske pokrajine in segajo od 0,9 do 1,23
glede na povprecno ceno (za Slovenijo predlagamo fak-
tor 0,75 ali 0,8). Predlagamo, da so vrednosti shranjene
v EURIH, za prikaz v slovenskih tolarjih pa se vrednosti
tekoce pretvarjajo po srednjem tecaju BS preko avto-
matske povezave. Uporabnik bo seveda lahko v ustre-
znem polju izbral tudi prikaz in izpis v drugih valutah, ki
so prinas v veljavi (EURO, USD....).

Za zaCetek bo pripravijena testna razliCica zbirke
podatkov z desetimi objekti in bo predstavljena naroc-
nikom. Skupaj bomo premislili, kaj se bo dalo e izbolj-
Sati in spremeniti, tako da bo predvidoma do konca leta
zbirka pripravljena v takem obsegu, da bo dostopna
tudi $irsi strokovni javnosti. Takrat se bo po nasih pred-
videvanjih $ele pricelo pravo delo, saj bomo k sodelova-
nju skusali pridobiti ¢imvet strokovnjakov, ki se ukvar-
jajo s tem problemom in bodo pripravljeni priskrbeti
prave podatke, ki jih bomo tekoce objavljali in dopolnje-
vali v naslednjih letih.
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Roman Lebar, univ. dipl. inZ. kem. tehn., predsednik Komisije za sistemske zakone pri IZS

Mnenje in amandmaji 1ZS k predliogu

Zakona o graditvi objektov (ZGO-1)

v drugi obravnavi

riprave na spremembe prostorske in grad-
P bene zakonodaje potekajo pod vodstvom

Ministrstva za okolje in prostor (sedaj
Ministrstvo za okolje, prostor in energijo, v nada-
ljevanju MOP) kot pripravljalcem in predlagateljem
novih zakonov o urejanju prostora (ZUreP) in gra-
ditve objektov (ZGO-1) Ze vec kot dve leti.

InZenirska zbornica Slovenije (v nadaljevanju 12S)
v skladu s svojim statusom, doloCenim v vel-
javnem Zakonu o graditvi objektov in v okviru
moznosti, ki jih dopu$ca MOP, Ze dalj ¢asa ustvar-
jalno sodeluje pri pripravi obeh sistemskih zako-
nov s podrocja delovanja zbornice, t.j. Zakona o
urejanju prostora (ZUreP) in Zakona o graditvi
objektov (ZGO-1). V zbornici je bila v ta namen
sestavljena Komisija za sistemske zakone, katere
staliS¢a obravnava tudi Upravni odbor IZS.
Pripombe in predlogi IZS so se v preteklosti nana-
Sali tako na dolocila, ki so opredeljevala delovanje
same zbornice inZenirjev in arhitektov, kot tudi na
vse ostalo, kar zakona obravnavata.

0 tovrstnem delovanju in aktivnostih zbornice ste
bili ¢lani redno obvesceni v glasilu NOVO V IZS,
kjer so bili redno objavljeni predlogi in pripombe
ter mnenja posameznikov oz. zbornice k trenut-
nim predlogom besedil obeh sistemskih zakonov.

Med pripravo besedil obeh sistemskih zakonov je
na podlagi pripomb, ki jih je prejemal MOP, priha-
jalo do $tevilnih, znatnih in obseZnih sprememb
besedil zakonov. Tako je bilo med drugim delova-
nje zbornice najprej opredeljeno v ZUreP-u, med-
tem ko ga v trenutni verziji obeh zakonov v celoti
opredeljujejo le dolocila ZGO-1.

Oba zakona sta Ze prestala prvo branje v DrZav-
nem zboru Republike Slovenije (v nadaljevanju DZ
RS). Na podlagi prejetih pripomb in predlogov ter
njihovi preucitvi je MOP pripravil korigirani besedi-
li obeh zakonov za drugo obravnavo v DZ RS, ki sta
bili objavljeni v Porocevalcu DZ.

Glede na to, da delovanje zbornice inZenirjev in
arhitektov ter podrocja, nacine in pogoje za delo
inZenirjev in arhitektov, ki se v njej zdruZujejo,
skorajda v celoti opredeljujejo dolocila ZGO-1, smo
se pri 1ZS pretezno posvetili obravnavi/pripravi le
tega. V nadaljevanju vas tako seznanjamo le s
tovrstnimi aktivnostmi, mnenji in pripombami oz.
predlogi.

Na besedilo ZGO-1, pripravljeno za drugo obravna-
vo v DZ RS in objavljeno v Poro¢evalcu DZ §t. 50 z
dne 25.5.2002, je IZS podala 106 amandmajev, ki
smo jih na skupnem sestanku 8.7.2002 predhodno
poskusali uskladiti s pripravljalcem in predlagate-
ljem ZGO-1, t,j. MOP.

MOP nas je v PoroCevalcu DZ §t. 74 z dne 18.7.2002
presenetil z novo prece drugacno verzijo besedila
2G0-1 za drugo obravnavo v DZ RS, ki jo je Vlada
RS sprejela na seji 11.7.2002. (Besedilo si lahko
ogledate na spletni strani DZ RS

www.dz-rs.si/si/aktualno/spremljanje_zakonoda-
je/predlogi_zakonov/predlogi_zakonov.html, izbe-
rite besedilo za drugo obravnavo - 12.7.2002.)

Med slednjo in tisto, ki nam jo je MOP predstavil
dne 8.7.2002 kot usklajeno, obstajajo razlike, ki
predstavljajo bistveno odstopanje od nasih stalisc,
predstavljenih tudi na MOP. Od 106 podanih
amandmajev k predlogu ZGO-1 jih je bilo v zadnji
verziji Z60-1 upostevanih le 22, od tega 6 delno,
kar navaja na nezadostno spostovanje oz. podce-
njevanje inZenirjev kot posameznikov in stroke (z
dolgoletnimi izku$njami) v smislu zagotavljanja
kakovosti gradnje in delovanja IZS, ki mora zasto-
pati stroko in zagotavljati kakovost. Pravno
nasledstvo IZS po izlo¢itvi ZAPS (Zbornice za arhi-
tekturo in prostor Slovenije) je v besedilu korekt-
no definirano. Mimo dogovora z MOP pa je defini-
rano podrocje strokovnih izpitov ter vodenje ime-
nika "projektantov" pri Gospodarski zbornici
Slovenije. Po mnenju Upravnega odbora IZS pred-
stavlja v Porocevalcu $t. 74 z dne 18.7.2002 objav-

liena verzija besedila ZGO-1 velik korak nazaj, med
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drugim tudi zato, ker naj bi bila po tem predlogu
zbornica le $e zbornica "odgovornih projektan-
tov" in ne vseh (tako kot sedaj), ki sodelujejo v
procesu graditve objektov, torej tudi revidentov,
nadzornikov in vodij del. Nenazadnje je po mnenju
1ZS v besedilu zakona $e vedno tudi veliko drobnih
zadev, ki izhajajo iz premajhnega poznavanja
podrocja in prakse ter morda iz prehitro potekajo-
¢ega procesa sprejema novega zakona (neuskla-
jenost posameznih ¢lenov), ki bi jih bilo pred
dokoncnim sprejetjem zakona vsekakor potrebno
odpraviti.

Na odlocen protest 1ZS do nacina dela in neupo-
Stevanja pripomb in predlogov IZS pri pripravi
besedila ZGO-1 je MOP zavrnil oCitke o zavestnem
negiranju stroke ter pojasnil, da je bila nova verzi-
ja Cistopisa besedila posledica Zelje po zmanjSa-
nju Stevilnih pripomb, podanih s strani vseh
soudeleZencev v postopku sprejemanja zakona,
pred drugim branjem v DZ.

Z namenom ponovne vzpostavitve korektnega
sodelovanja ter poenotenja mnenj in stalis¢ do
doloCil predloga zakona so v avgustu potekali
delovni sestanki med predstavniki MOP in IZS. Na
sestankih smo evidentirali razhajanja, opredelili in
argumentirali zahteve ter uskladili mnenja in sta-
lis¢a. Rezultat so pripombe k predlogu ZGO-1 -
druga obravnava, ki sta jih obravnavala in potrdila
Komisija 1ZS za sistemske zakone ter Upravni
odbor 1ZS. V teku so aktivnosti 1ZS za vloZitev
uradnih pripomb v obliki amandmajev v DZRS. Po
zaqotovilu MOP bodo z usklajenimi pripombami
o0z. amandmaji soglasali in jih vnesli v besedilo
predloga ZGO-1za tretje branje v DZ RS.

V nadaljevanju podrobneje predstavljamo bistve-
ne pripombe k predlogu ZGO-1 za drugo branje v
DZ RS. Za tem pa v amandmajski obliki, torej tako,
kot jih bomo poskusili uveljaviti v DZ RS, podaja-
mo vse pripombe. Za njihovo razumevanje je
potrebno socasno branje predloga ZG0-1 za drugo
branje, ki ga najdete na, v Clanku Ze omenjeni,
spletni strani DZ RS

Bistvene pripombe k predlogu ZGO-1 za drugo
branje v DZ RS:
Nesmiselno je, da bi se spreminjala v praksi Ze
uveljavljena terminologija, saj bi to povzrocilo
vse preve¢ zmede v vsakdanji praksi.
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Odgovorni vodja projekta (in ne odgovorni

vodja projektiranja, kot je opredeljeno v predlo-

qu) je bil po vseh dosedanjih predpisih s
podrocja graditve objektov vedno eden od
odgovornih projektantov in je odgovarjal samo
za medsebojno usklajenost posameznih nacr-
tov projektne dokumentacije in kakovost obde-
lave celotnega projekta. Odgovorni vodja inve-
sticije (in ne odgovorni vodja projekta, kot je

opredeljeno v predlogu) pa je tisti, ki investitor-

ju odgovarja za celotno izvedbo njegove inve-
sticije.

0dgovornega vodjo investicije naj se zadolZi za
organiziranje varstva in zdravja pri delu ter za
imenovanje koordinatorja varstva in zdravja pri
delu v skladu z Uredbo o zagotavljanju varstva
in zdravja pri delu na zacasnih in premicnih
gradbiscih in ne za zagotavljanje varstva in
zdravja pri delu.

V primeru ve¢ projektantov (izdelovalcev pro-
jektne dokumentacije po razli¢nih pogodbah) in
veC izvajalcev (izvajalcev gradbenih in drugih
del po razliénih pogodbah) bi moral biti investi-

tor tisti, ki bi (lahko na predlog projektantov oz.

izvajalcev) izmed odgovornih projektantov oz.
odgovornih vodij del imenoval odgovornega
vodjo projekta (za projektiranje) oz. odgovor-
nega vodjo gradbiSca (za izvedbo del).

Predlog loCitve strokovnih izpitov na strokovne
izpite za odgovorno projektiranje nacrtov,
odgovorno revidiranje nacrtov, odgovorno
vodenje del in odgovoren nadzor nad deli je
pretiran, v praksi nerealen in bi lahko posledic-
no vodil v pomanjkanje dolocenih vrst inZenir-
jev, ki bi bili usposobljeni sodelovati pri doloce-
nih vrstah projektiranja, revidiranja, nadzora in
vodenja del. Zato predlagamo le lo¢evanje
strokovnih izpitov v smislu "priprave" in
"izvedbe" 0z. na strokovne izpite za odgovorno
projektiranje in odgovorno vodenje del.
Odgovorni projektant mora imeti po predlogu
zakona opravljen strokovni izpit za odgovorno
projektiranje. Enako bi po nasem predlogu
veljalo za odgovornega revidenta, pri katerem
namesto izpita za odgovorno revidiranje pre-
dlagamo pridobitev pooblastila za revidiranje
pri pristojni zbornici. Pridobitev pooblastila bi
natancno dolocal Pravilnik o opravljanju
strokovnih izpitov (merila za podelitev, odlo¢a-

nje o podelitvi pooblastila, ...) in bi predstavljal
nekak$no nadgradnjo odgovornega projektira-
nja (reference, ...). Kot posledico predloga iz
prejSnje alineje predlagamo, da bi imel lahko
odgovorni nadzornik opravljen strokovni izpit
za odgovorno projektiranje ali odgovorno
vodenje del, medtem ko bi moral imeti odgo-
vorni vodja del opravljen strokovni izpit za
odgovorno vodenje del. Predlagamo, da bi
moral posameznik, ki ima opravljen strokovni
izpit za odgovorno projektiranje oz. odgovorno
vodenje del ter Zeli odgovorno voditi dela oz.
odgovorno projektirati, opraviti le dopolnilni
izpit za odgovorno vodenje del 0z. odgovorno
projektiranje.

Zaradi velike zahtevnosti del in nalog odgovor-
nega vodje investicije v odnosu do investitorja
predlagamo novost, da bi bil lahko odgovorni
vodja investicije le tisti, ki bi izpolnjeval z zako-
nom predpisane pogoje za odgovornega pro-
jektanta ali odgovornega vodjo del oz. tudi
posameznik, ki ima v RS koncan univerzitetni
Studij ali ustrezno visoko $olo tak$ne netehnic-
ne smeri, ki zagotavlja znanja, potrebna za gra-
ditev objektov, ali ima v RS nostrificirano diplo-
mo univerzitetnega Studija oz. visoke strokov-
ne Sole ustrezne smeri, ki zagotavlja tak$na
znanja. Seveda Ce bi imel pri pristojni poklicni
zbornici opravljen tudi strokovni izpit za odgo-
vorno vodenje del.

Glede na dejstvo, da se sedaj v zbornico zdru-
Zujejo tako projektanti kot revidenti, nadzorniki
in vodje del, po predlogu zakona pa bi se zdru-
Zevali le odgovorni projektanti, predlagamo, da
se sedanje stanje obdrZi, saj graditev objektov
ni le projektiranje. Poleg tega predlagamo, naj
se v imenik pooblascenih inZenirjev pri IZS vpi-
$ejo odgovorni projektanti, odgovorni revidenti
ter odgovorni nadzorniki in odgovorni vodje del
za zahtevne objekte, v imenik pooblascenih
arhitektov pri ZAPS pa odgovorni projektanti,
odgovorni revidenti ter odgovorni nadzorniki
za zahtevane objeke. V imenik pooblascenih
inZenirjev pri IZS se vpisejo v skladu z geodet-
skimi predpisi (tako kot Ze sedaj) tudi tisti
posamezniki, ki izpolnjujejo pogoje za odgovor-
ne geodete pri opravljanju geodetskih storitev.
Kot je razvidno iz predhodne alineje, zakon
lo€uje med zahtevnimi, manj zahtevnimi ter
enostavnimi objekti. Mislimo, da je za odgovor-



no projektiranje in odgovorno revidiranje
potrebna najmanj vi$ja izobrazba oz. najmanj
visoka izobrazba za zahtevne objekte. Potrebno
je poenotiti zahteve za domace in tuje odgo-
vorne projektante. Menimo, da je nedopustno in
neodgovorno (kot predlaga predlog zakona), da
bi lahko nacrte instalacij pri manj zahtevnih ter
enostavnih objektih projektirali tudi tehniki in
posamezniki z delovodskim ali mojstrskim izpi-
tom. Tehnikom, vpisanim v imenik odgovornih
projektantov pri IZS, je nadaljevanje projektira-
nja zagotovljeno v prehodnih in konénih doloc-
bah.

Predlagamo, da se potrebne delovne izkusnje
za odgovornega projektanta nacrtov zahtevnih
objektov zmanj$ajo s sedem na pet let.
Menimo, da je revizija projektne dokumentacije
potrebna le za projekt za pridobitev gradbene-
ga dovoljenja za zahtevni objekt, ¢e je bila pro-
jektna dokumentacija izdelana v Sloveniji. Ce
pa je bila projektna dokumentacija izdelana v
tujini, je revizija potrebna za vso projektno
dokumentacijo (vse faze in vse zahtevnosti
objektov) in ne le za projekt za pridobitev grad-
benega dovoljenja za zahtevni objekt.
Odgovornost za Skodo mora veljati tudi za viso-
koSolski ali drug javni zavod (po nacelu enako
za vse). Solidarna odgovornost projektanta,
revidenta, nadzornika in vodje del za $kodo,
povzroceno tretjim osebam, je nesprejemljiva,
saj v asu, ko projektant projektira, izvajalec Se
sploh ni izbran, kar velja tudi za nadzornika in
revidenta. DoloCiti je potrebno tudi, da posame-
zen udeleZenec odgovarja samo za neposredno
$kodo.

Zavarovanje pred odgovornostjo za Skodo
mora veljati tudi za visokoSolski ali drug javni
zavod (po nacelu enako za vse). Poleg tega je
potrebno opredeliti, za katero obdobje je dolo-
¢ena viSina zavarovalne vsote.

Komu bo investitor zaupal izdelavo projektne
naloge, je svobodna odlocitev investitorja. Zato
ni potrebno predpisovati, da jo lahko izdela
samo odgovorni projektant. Bistveno je, da jo, ko
je izdelana, s svojim podpisom potrdi investitor.
Jasno je potrebno definirati, Cemu so javni
natecaji namenjeni - pridobitvi strokovno naj-
primernejSe resitve za nameravano gradnjo in
ne pridobitvi najustreznejsih projektov za pri-
dobitev gradbenega dovoljenja.

V primeru javnega natecaja za strokovno naj-
primernej$o konstrukcijsko ali tehnolosko resi-
tev je potrebno pri sestavi strokovne ocenje-
valne komisije zagotoviti prevlado gradbene in
druge stroke in ne arhitekturne oz. krajinsko-
arhitekturne stroke.

V ¢lenu, ki obravnava javni natecaj, je potrebno
jasno dolociti, kaj pomeni izvedba javnega
natecaja po predlogu zakona za zavezanca
Zakona o javnih narocilih (preveritev oz. doloci-
tev cene) ter se s tem izogniti vsem dvomom in
nejasnostim veljavnega Zakona o javnih naroci-
lih. Zagotoviti je potrebno tudi spostovanje
zakonodaje s podrocja avtorskih pravic.
Predlagamo, da se v zakonu predvidi, da se v
primeru oddaje izdelave projektne dokumenta-
cije avtorju izbrane natecajne resitve (po tem
zakonu) za dolocitev cene izdelave projektne
dokumentacije uporabi minimalni tarifni pravil-
nik po dolocbah tega zakona ter da se izvedba
javnega natecaja za izbor strokovno najprimer-
nejSe resitve in poslediéna oddaja izdelave pro-
jektne dokumentacije avtorju izbrane natecaj-
ne resitve ter placilo stroskov avtorju kot
avtorju svetovalcu (avtor svetovalec je avtor, ki
ne izpolnjuje pogojev za projektanta in ki sode-
luje z izbranim projektantom pri izdelavi pro-
jektne dokumentacije) po dolocbah ¢lena o jav-
nih natecajih Steje kot oddaja izdelave projekt-
ne dokumentacije po Zakonu o javnih narocilih.
Predlagamo, da se pri oddaji izdelave dolocene
vrste projektne dokumentacije po Zakonu o
javnih narocilih dovoli sodelovati tudi projek-
tantu, ki je kot sestavino razpisne dokumenta-
cije za izvedbo tak$ne oddaje del izdelal ustre-
zno predhodno fazo projektne dokumentacije
ter tako odpravi sedanjo nejasnost doloch
Zakona o javnih narocilih, ki povsem po nepo-
trebnem iz nadaljnjega projektiranja izkljucuje-
jo projektanta, ki zgolj sodeluje pri pripravi raz-
pisne dokumentacije.

Izdelava dokazila o zanesljivosti zgrajenega
objekta vsekakor ne more biti obveznost pro-
jektanta. Zanj mora poskrbeti izvajalec gradbe-
nih del. Smiselno je, da ga podpiseta odgovorni
vodja del oz. gradbi$ca ter odgovorni nadzor-
nik.

Poskusnega obratovanja ne vodijo nadzorniki,
ampak izkuSeni operaterji. Poskusno obra-
tovanje obiCajno predvidi investitor zahtevne-

ga objekta, da tako preveri vse parametre, ki so
za objekt pomembni, istoCasno pa preveri, ali je
bilo Solanje osebja, ki je tudi sestavni del zah-
tevnih objektov, izvedeno primerno, da tudi
operaterji obvladajo napravo brez tuje pomoci
in da tudi v tem primeru naprava izpolnjuje vse
zahtevane obratovalne in emisijske zahteve.

= Pridolocilih za obe zbornici je potrebno jasno
navesti, da se ZAPS izloCa iz 1ZS/97, da se I1ZS
preoblikuje iz 1ZS/97 ter da je 1ZS pravni nasle-
dnik 1ZS/97. Posledic¢no IZS ne sprejme novega
statuta, temvec sprejme le spremembe in
dopolnitve obstojecega.

= (lani zbornice ne morejo odgovarjati za delo
zbornice.

= Definirati je potrebno koordinacijsko telo obeh,
po tem zakonu pristojnih poklicnih zbornic.

= Med dejavnosti zbornice je potrebno vkljuciti
nadzor nad spostovanjem aktov zbornice in
kodeksom poklicne etike ter ukrepanje v skladu
z disciplinskim pravilnikom in drugimi akti
zbornice.

= Zaradi raznolikosti in razli¢nosti vrst inZenir-
skih strok je potrebno omogociti povezovanje
inZenirjev v podsekcije pri maticni sekciji.

Za konec je potrebno navesti e to, da MOP nacr-
tuje sprejem ZGO-13e letos in da nas kot zbornico
in njene Clane torej zelo kmalu Caka cela vrsta
sprememb in zahtevnih prilagoditev.
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Stalisce

ZUREP KOT OSNOVA ZA OPREDELITEV ARHITEKTURNO-URBANISTCNE

STROKE IN POGOJEV V DEJAVNOSTI
SA se Ze od ustanovitve zavzema za
zakonodajo, ki bi opredelila arhitekturo

M (v SirSem pomenu oblikovanja prostora)
glede na specifiéni javni interes in v tem okviru
requlirala dejavnost arhitektov z ozirom na kon-
fliktnost interesov in nujne omejitve v dejavnosti,
ki se lo¢i od obicajne gospodarsko komercialne
dejavnosti. Na tej osnovi je v EU reguliran poklic
arhitekta s samostojnim statusom, ki deluje v
okviru dolo¢enih pogojev - z namenom, da se
zagotavlja javni interes za kvaliteto nacrtovanja.
MSA je sprva predlagala MOP Zakon o Arhitekturi
(po francoskem vzoru), toda tedanji minister g.
Gantar nam je predlagal, da resimo to vprasanje v
okviru ZUreP, ki je bil tedaj Ze v pripravi. Tedaj je
MSA (1998) angazirala Institut za javno upravo, dr.
G. Viranta, da izdela pravno Studijo o arhitekturi
ter na osnovi resitev Evropske unije poda predlog
zakonskih dolo€il za ureditev stroke ter za usta-
novitev samostojne Zbornice za arhitekturo in
prostor Slovenije (ZAPS). Ceprav se je ZUreP -
zaradi sprememb na Ministrstvu (MOP) - precej
spreminjal in postal okrnjen glede na prvotne pre-
dlagane reSitve, je priSel v DrZavni zbor na prvo
obravnavo skupno z novelacijo ZGO letos v zaCet-
ku leta. Tedaj je ZUreP v celoti reSeval prostorski
del nacrtovanja, vkljuéno z uvodnim delom dovo-
ljevanj, ZGO pa drugi del dovoljevanj ter spre-
membe v okviru IZS.

Spremembe ZUreP in ZGO za
drugo obravnavo

Sedanji predlog obeh zakonov (objavljen v proce-
valcu DZ v juliju 2002) je rezultat navodil DZ po
prvi obravnavi, ki je naloZil MOP, naj obdela dovo-
ljevanje in obe strokovni zbornici v enem zakonu -
kar je sedaj vklju¢eno v ZGO0. Rezultat je ta, da je
nasa stroka Se vedno opredeljena v ZUreP, vkljuc-
no z doloCilom o ustanovitvi samostojne zbornice
- vsa ostala podrobnejSa doloCila o dejavnosti in
zbornici pa v ZG0.

To seveda s stali$¢a nase stroke ni optimalna resi-
tev, ker so doloCila, ki se nanaSajo na stroko, v
dveh zakonih, ki sta ponekod tudi neusklajena.

Poleg tega pa vecina pripomb MSA na ZGO ni bilo
upostevanih. V nasprotju s predlogom za prvo
obravnavo pa je prislo do dodatne uveljavitve
interesov GZS na racun interesov strokovne zbor-
nice glede imenika projektantov.

Amandmaji k ZGO, Ki jih je bilo
mozno uskladiti z MOP na ravni
IZS v avgustu 2002

V okviru ZGO je bilo moZno z MOP naknadno uskla-

diti zlasti amandmaje, ki se nanasajo na:

1. zmanj3anje vpliva GZS na ZAPS in IZS, kar
pomeni ¢rtanje Clena, da GZS prevzame imenik
projektantov ter zadolZitev strokovnih zbornic
za vodenje seznama projektantov oz. nadzor
nad dejavnostjo,

2. izboljSanje nekaterih dolocil, ki se nanasajo na
ustanovitev ZAPS in delovanje obeh zbornic,

3. dolotila, da se tudi razpisi za strokovne resitve
pri javnih narocilih Stejejo kot oblika natecajev,
ki se izvajajo na osnovi pravilnika in spoStova-
nja minimalnih tarifnih pogojev,

4. doloila, da se nespostovanje kodeksa poklicne
etike sankcionira na vseh nivojih in v vseh primerih.

Upamo, da bodo upoStevana tudi nekatera druga
doloCila, ki smo jih kot MSA v smislu dogovora na
IZS posredovali naknadno (13.8.).

Ta faza usklajevanja je vsekakor pomemben dose-
Zek pri usklajevanju staliS¢ na ravni IZS (glede na
pretekla leta) in z MOP, kar omogoca, da bi obe
strokovni zbornici delovali kvalitetneje in z vecjo
moznostjo nadzora nad dejavnostjo, obenem pa
tudi na osnovi zdruZevanja skupnih interesov.

Resitve, ki jih ni bilo mozno
uskladiti z MOP in jih namerava
MSA uveljavljati v Drzavnem
zboru

Kljub navedenim resitvam v ZGO pa je dejstvo, da
predlagana zakonodaja $e ne ustreza evropskim
normam in da arhitekti nimajo ustrezno resenega
statusa dejavnosti, Ceprav ga druge primerljive

MSA do predlioga
ZUREP in ZGO

drZave, ki vstopajo v EU - celo HrvaSka - Ze imajo.
To se izkazuje v naslednjem:

1. ZG0 obravnava pogoje za opravljanje dejavno-
sti vseh strok enako in ne uposteva, da je
potrebno v arhitekturno-urbanisti¢nem oz. pro-
storskem nacrtovanju uveljaviti dolo¢ene ome-
jitve, kar je tudi sicer vzrok za ustanovitev
samostojne zbornice (v ZUreP).

2. 760 ne uposteva, da arhitekturno-urbanisti¢na
dejavnost ni obicajna gospodarsko komercialna
dejavnost, zato tudi predpisovanje obicajnih
oblik gospodarskih druzb - s.p.in d.0.0.-z
obveznim ¢lanstvom v GZS ni ustrezno.

3. 260 ne uposteva tujih norm, da mora biti arhi-
tektu zagotovljena neodvisnost na osnovi libe-
ralnega poklica (kot naprimer odvetniku, itd.),
ki ima doloCene omejitve in da ta poklic lahko
deluje v naslednjih moznih oblikah:

+ kot liberalni samostojni poklic arhitekta (ki
lahko zaposluje), ki pa ni ¢lan GZS. temvec le
strokovne zbornice,

+ kot partnerska druzba, ki zdruzuje ve¢ samo-
stojnih arhitektov,

+ kot d.o.0. - vendar s pogojem, da je vecinski
upravni odbor oz. lastniStvo v rokah clanov
strokovne zbornice.

60 je sicer odpravil potrebo po dodatnem Zigu
gospodarske druzbe, ne omogoca pa samostojne-
mu kulturnemu delavcu oz. arhitektu - ki ima sicer
status polne zaposlitve - da samostojno izvaja
projekte, temve¢ predvideva le status s.p. ali
pogodbeni odnos z gospodarsko druzbo. Zato MSA
pripravlja nekatere dodatne predloge amandma-
jev k ZUreP in ZGO, ki jih bo posredovala MOP in
DZ.V ta namen smo angazirali tudi potrebno prav-
no pomoc. Sicer ne vemo, koliko bomo pri tem
uspesni, Zelimo pa zagotoviti vsaj ustrezna mini-
malna dolocila v zakonodaji (zlasti v ZUreP), ki
bodo lahko sluZila kot izhodiSCe za naknadno uvel-
javljanje potrebnih resitev na tem podrocju.

Nekatere resitve, ki se nanasajo na samostojni sta-
tus oz. s.p., in sedanje obveznosti ¢lanstva v GZS pa
bi bile lahko koristne tudi za druge ¢lane IZS.
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I ZS

INZENIRSKA ZBORNICA SLOVENLIE

KOMISIJA ZA SISTEMSKE ZAKONE

Sodelovanje
InZenirske zbornice Slovenije
in Bavarske inzenirske
zbornice v okviru projekta
Twining

09/2002 Glasilo Inenirske zbornice Slovenije | 15




16 | Glasilo In7enirske zbornice Slovenije 09/2002

CURRICULUM VITAE MAG. BARBARE
SKRABA, NOVE GENERALNE SEKRETARKE
INZENIRSKE ZBORNICE SLOVENIJE, SE
BERE KOT DOBRO ZAMISLJENA ZGODBA.
DOGODKI, POMEMBNI ZA NJENO PROFE-
SIONALNO KARIERO, SI'V PRAVILNIH
CASOVNIH INTERVALIH SLEDIJO IN
NAKAZUJEJO KONSTANTNO POT NAV-
ZGOR. MESTO GENERALNE SEKRETARKE
ZS, KI SI GA JE V OSTRI KONKURENCI
IZBORILA, VERJETNO NI ZADNJE NA
NJENI VZPENJAJOCI PROFESIONALNI
POTI. UPAMO LAHKO LE, DA BO S SVOJIM
DELOM ZAZNAMOVALA NOVO 0BDOBJE
INZENIRSKE ZBORNICE SLOVENIJE IN DA
BO USPESNO OPRAVLJENA NALOGA
LAHKO ODSKOCNA DESKA ZA NADALJE-
VANJE NJENE POSLOVNE KARIERE.

i nepomembno, da je v tem trenutku, na
N nek naCin prelomnem za IZS, sekretarsko

mesto zasedla gradbenica, strokovnjakinja
s podrocja, ki ga IZS veCinsko zastopa. IZS v tem
trenutku bolj kot vse ostalo potrebuje strokovno
uveljavitev in nov pristop k zadovoljevanju potreb
svojega Clanstva. Torej bo iz faze konstituiranja, ko
je bilo v€asih bolj pomembno nabiranje« lanstva,
zbornica svoje delo morala usmeriti v kvaliteto svo-
jih storitev, pa ne samo tistih, ki ji jih po javnem
pooblastilu nalagajo resorni zakoni, ampak pred-
vsem storitev, ki jih bo za zascito in dvigovanje
strokovne ravni svojega Clanstva v prihodnje mora-
la opravljati na trgu - po podjetniskih nacelih. Za
takdne vrste aktivnosti v€asih tudi visoka strokov-
nost ne zado$¢a. A mag. Barbara Skraba s svojimi
vodstvenimi izkuSnjami prinaSa v IZS tudi mene-
dZerske kvalitete. Te pa IZS tako kratkorocno, s pre-
oblikovanjem sluzb IZS, kot dolgoro¢no z uvajanjem
podjetniSke miselnosti definitivno potrebuje.

Pa pojdimo po vrsti. Po diplomi na FGG se je
Barbara Skraba takoj zaposlila kot mlada razisko-
valka na Intitutu za konstrukcije, potresno inze-
nirstvo in racunalniStvo in to delovno obdobje
zakljucila z magistrsko nalogo "Projektiranje armi-
ranobetonskih premostitvenih objektov z elasto-
postaja v njeni karieri je bila zaposlitev v Druzbi
za drZavne ceste, kjer je najprej skrbela za pred-
hodna dela in projektno dokumentacijo za razlicne
avtocestne odseke, kasneje pa napredovala v
pomocnico direktorja projekta za pripravo in
gradnjo avtocestnih odsekov Bi¢-Korenitka in
KrSka vas-ObreZje. Po desetih letih sluzbe je pri-
stala na IZS kot generalna sekretarka.

Mirni poletni, dopustniski meseci naj bi bili kot
nala$¢ za uvajanje in spoznavanje novega delovne-
ga okolja in postopno vkljucitev v delo. V njenem
primeru Zal ni bilo tako. Svojo novo zaposlitev je
zacela v obdobju, ko se na IZS intenzivno dogajajo
stvari, ki bi jim tezko rekli vsakdanja opravila.
Zakon o graditvi objektov, ki InZenirski zbornici
Slovenije definira okvire delovanja, stroki pa pogo-




Barbara Skraba

je in nacin izvajanja storitev, in Zakon o urejanju
prostora sta v najbolj pomembni fazi, tik pred dru-
go obravnavo v DrZavnem zboru. V zaklju¢ni fazi
s0 bila pogajanja z resornim ministrstvom glede
upodtevanja amandmajev, ki jih je 1ZS pripravila
kar zajeten svezenj. Mag. Skraba se je zaradi svoje-
ga predhodnega znanja lahko takoj aktivno vkljuci-
la v pripravo materialov in pogajanj. Clanstvo v
Mati¢ni sekciji gradbenikov, dobro poznavanje pro-
storske in gradbene zakonodaje ter Zakona o jav-
nih narocilih sta ji omogocila konstruktiven pri-
stop, Komisiji za sistemske zakone 1ZS pa pomoC
pri oblikovanju zaklju¢nih dokumentov.

Druga pomembna aktivnost, ki zaznamuje delo 1ZS
v tem poletju, je selitev v nove poslovne prostore.
Kot je ta dogodek prelomen za celotno IZS in terja
premislek o spremembi ustaljenega delovanja, tako
je hkrati nova velika priloZnost in odprt prostor za
reorganizacijo sluzbe 1ZS in aktivnosti, namenjenih
¢lanstvu. Te priloZnosti se je nova generalna sekre-
tarka kmalu zavedla, saj je skupaj z Upravnim
odborom IZS Ze pricela reorganizirati delo zaposle-
nih na IZS. Tehnolo$ki razvoj in prihajajo¢a nova
zakonodaja zahtevata spremembo delovanja.
Pripravija se novi Poslovnik o delu zbornice, siste-
matizacija delovnih mest in priprave na volitve za
predsednika zbornice, podpredsednika zbornice,
Komisije za statut in poslovnik skup3ine zbornice
in kandidata v volilno telo za izvolitev Clanov
DrZavnega sveta RS.

Novi prostori IZS prinasajo $e eno veliko novost -
sodobno opremljeno ucilnico. Ta predstavlja mag.
Skrabovi $e poseben izziv. Prostor bo dosegel svoj
namen, Ce bo sluzil ¢lanom IZS in jim omogocal per-
manentno izobraZevanje in spoznavanje novitet z
razlicnih podrocij ustvarjanja. Postavila si je dva
cilja. Skupaj s Komisijo za strokovne izpite bo na
osnovi novih zakonskih dolocil ZGO in prostorskih
moznosti pomagala pri  posodobitvi izvajanja
strokovnih izpitov. S Komisijo za informiranje pa Zeli
na osnovi projekta Twinning ustanoviti InZenirsko
akademijo, ki bo skrbela za izobraZevanje ¢lanov
1ZS, strokovne delavnice, izdajanje knjig ipd.

reastavitev nove generaine seKretarke

Tretji sklop aktivnosti, a po pomembnosti ne zadnji,
pa je vse bolj pomembna mednarodna aktivnost
InZenirske zbornice Slovenije. Ze omenjeni evropski
projekt Twinning z bavarsko inZenirsko zbornico je
pomembna odskocna deska za prepoznavnost 1ZS v
srednjeevropskem prostoru. Sodelovanje z Ze uvel-
javljenimi in spoStovanimi bavarskimi kolegi bo
potrebno ob sodelovanju z Ministrstvom za okolje
in prostor RS $e vsebinsko nadgraditi. Ta del nalog
ji. po njenih besedah, predstavlja najvedji izziv.
Aktivno znanje angleSkega in nemskega jezika in
pasivno znanje Spanscine ji omogocajo tekoCo
komunikacijo s kolegi iz tujih inZenirskih zbornic.
Stiki se bodo $e bolj pospesili po letoSnjem Euro-
forumu v Dubrovniku, kjer bo ena od pomembnejSih
tem zdruZevanje v skupno evropsko inZenirsko
zbornico. Ustanovitev le-te je predvidena v nasled-
njem letu, predstavniki IZS pa bodo tudi v prihodnje
pri njenem nastajanju aktivno sodelovali. Po be-
sedah nove generalne sekretarke je potrebno jasno
dolociti prepoznavnost inZenirja in arhitekta, poskr-
beti za njun status, urediti pogoje dela slovenskih
inZenirjev v tujini in tujih pri nas, odpreti razpravo o
korektnem vrednotenju dela in nenazadnje poiskati
nacine zagotavljanja visoke kakovosti izdelkov in
storitev inZenirjev in arhitektov. Kot ¢lanica delega-
cije 1ZS v Dubrovniku bo imela preko sodelovanja v
delovnih komisijah in okroglih mizah veliko prilo-
Znosti za uresnicevanje svojih idej.

Vse opisane naloge je nova generalna sekretarka
Ze dobila na svoji delovni mizi kot nedokoncane ali
kot nezacete zgodbe. Z njihovo kvalitetno realizaci-
jo bo InZenirski zbornici Slovenije omogocila nor-
malno delovanje.

Pa vendar me je zanimalo, kaj nam s svojim priho-
dom $e prinasa novega. Katere so ideje, ki jih tisti,
ki v zbornici delamo aktivno Ze dalj ¢asa, zaradi
vsakdanjih aktivnosti ne uspemo prepoznati? Njeni
nacrti za prihodnje delo zbornice se zdruzujejo v
iskanju nacinov za dvig samozavesti inZenirjev, pri-
znavanju in cenjenju inZenirskega dela in storitev, v
njihovem ustreznem pladilu ter prepoznavnosti
zbornice. Premnogi inZenirji in arhitekti so danes

po njenem mnenju ve¢ kot le izvajalci nalog; so
ustvarjalci, iskalci novih resitev in tehnologij ter
tako, kot v zgodovini, nosilci napredka. Zaradi
vloge, ki jo imajo, ne bi bilo odve¢, da bi podrobneje
spoznali podrocje retorike, ekonomike in investicij.
Zato si bo prizadevala, da bo zbornica v naslednjih
letih svoje aktivnosti razsirila tudi na ta podrocja
izobrazevanja. Letos bodo na Dnevu inZenirjev in
arhitektov prvi¢ podeljene nagrade IZS za graditev
in nazivi ¢astni ¢lan 1ZS, sama pa razmislja Se o dru-
gacnih nagradah oz. imenovanjih. Predlaga, naj
zbornica v prihodnje uvede podeljevanje naziva
"dober inZenir" oz. "dober arhitekt" ali morebiti
"inZenir leta " oz. "arhitekt leta" Clanu oz. ¢lanom
zbornice, ki bi se s svojim delom v zadovoljstvo
narocnikov, izvajalcev, nadzornikov, revidentov in
nenazadnje uporabnikov s kvaliteto izdelkov in sto-
ritev ter z izvirnimi reSitvami Se posebej izkazali.

In ko sem jo za konec povprasal po njenih Zeljah oz.
ciljih na novi funkciji generalne sekretarke 1S, mi
je odgovorila, da se zaveda, da ji del in nalog ne bo
zmanjkalo. Trdi, da bo zbornica pod njenim vod-
stvom vedno odprta za ideje in pobude njenih Cla-
nov. Zeli si, da bi bili ¢lani z delom zbornice zado-
voljni, zbornica pa bi postala prepoznaven subjekt v
Sirsi strokovni javnosti. Takrat bo vedela, da je
izpolnila zaupanje, ki ji je bilo izkazano z izbiro za
generalno sekretarko IZS.

Mag. Barbara Skraba se je na zacetku svoje profesi-
onalne poti specializirala predvsem za potresno
inZenirstvo, v nadaljevanju pa je svoje znanje vlaga-
la predvsem v graditev komunikacij. Ce bi izkusnje
obeh podrocij njenega dosedanjega dela prenesla
na novo delovno mesto in s svojo viogo preprece-
vala vecje »potrese« v delovanju IZS, hkrati pa
vzpostavljala komunikacije med funkcionarji in
¢lani zbornice, se ji bo Zelja prav gotovo izpolnila. V
zadovoljstvo vseh, ki si poleg nje prizadevamo za
uspedno InZenirsko zbornico Slovenije.
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Porocilo o udelezbi na skupscini

ARCHITECTS" COUNCIL OF EUROPE

ZAOSTANEK SLOVENIJE V ZAKONODAJI, POTREBNI ZA SAMOSTOJNO STROKOVNO ZBORNICO, OMEJUJE

MOZNOSTI ZA SODELOVANJE V ACE

pridobila status opazovalca v ACE. V tem

okviru se MSA dvakrat letno udelezuje
zasedanja generalne skupicine, ki obravnava vsa
pomembna vprasanja, ki se nanasajo na dejavnost
arhitektov in promocijo arhitekture. Letos sva se
skupscine udelezila z g. Lajovicem.

L etos bosta potekli dve leti, odkar je MSA

Teme dnevnega reda so bile:

= Evropski forum arhitekturnih politik,

= Projekt dopolnitve Bele knjige ACE (z vsemi
relevantnimi dokumenti EU, ki se nanaSajo na
arhitekturo),

= PodrocCje izobraZevanja in raziskovalne dejav-
nosti,

= Dopolnitev direktive EU o arhitektih,

= Problematika urbanega in prostorskega razvo-
ja,

= Naloge ACE pri strategiji urbanega razvoja,

= Trajnostni razvoj okolja in arhitekture,

= Profil arhitektov,

= Problematika dejavnosti arhitektov: tarife,
zavarovanije, licence, politika konkurence glede
na prilagajanje zahtev komisije EU,

= Javna narotila in natecaji v arhitekturi.

Nekaj osnovnih informacij

o nekaterih temah

1. Dopolnitev direktive o arhitektih

Predstavnik komisije EU, ki je zadolZen za dopolni-
tev in pripravo celotnega sklopa direktiv o pokli-
cih, je razloZil izhodi$¢a za potrebne spremembe.
Dopolnitev direktive o arhitektih bo potekala v
tesnem sodelovanju z ACE.

2. Profil arhitekta
Profil arhitekta je potrebno razsiriti tudi z vidika
razli€nih podrocij delovanja, z vidika specifi¢ne
odgovornosti do javnosti, etike, itd., in vse to
opredeliti v aktih.

3. Tarife

Predstavljeni so bili nekateri strokovni pravni
argumenti, sprejemljivi za institucije EU, ki opravi-
¢ujejo arhitektom v - sicer svobodnem trqu - vzpo-

stavitev osnovnih tarifnih pogojev glede na
posebni javni interes za kvaliteto dela.

4. Licence

Vse drZave nimajo "licenc", velina jih ima.
Arhitekti pridobijo licenco z vpisom v zbornico ali
Red arhitektov (Ordre, Ordine). Za odgovornega
arhitekta se zahteva 5 let Studija arhitekture in 3
leta prakse. Izpit ni povsod obvezen. Z vpisom v
zbornico pa je naziv arhitekt zasciten.

5. Javni natecaj in razpisi

Za to podrocje obstajajo enotna pravila s strani
UIA (Mednarodne zveze arhitektov) oz. UNESCA,
praksa izvajanja natecajev pa je odvisna od drzav.
V nekaterih drZavah je natecajna praksa uzakonje-
na in natecaje praviloma izvaja le zbornica oz.
strokovno zdruZenje, v drugih pa zbornica le pri-
pravlja pravila in nadzoruje izvajanje natecajev in
razpisov. Stalis¢e ACE je, da je potrebno prakso na
tem podrocju ¢im bolj poenotiti ter razpise za vsa
javna narocila tudi ustrezno requlirati glede na
specificne zahteve v arhitekturi.

To je v najvecji meri urejeno v Franciji z vladno
uredbo, ki zagotavlja nacin Ziriranja, viogo stroke
in tudi honoriranje udeleZencev pri razpisih.
Francija tudi zahteva, da se na evropskem nivoju
ACE upoSteva ta vidik pri javnih narocilih.

6. Notranja organizacija ACE in statut
Ugotovljeno je bilo, da situacija vse bolj zahteva
utinkovitejSe oblike delovanja med zbornicami
arhitektov in ACE v Bruslju. Zato predlagajo -
poleg obstojecega sodelovanja vodstev zbornic z
ACE - bolj$e sodelovanje med zbornicami in gene-
ralnimi sekretarji oz. direktorji zbornic na tehni¢-
no operativnem nivoju.

Potrjene so bile tudi nekatere dopolnitve statuta
ACE, v katerem je med drugim posebej navedeno,
da lahko zbornico oz. stroko zastopa samo arhitekt
(kar se nanasa verjetno na nove, pridruzujoce se
drZave z neustrezno urejenim statusom stroke).

Dodatni pregled organiziranosti
arhitekturne stroke v pridruzujo-
Cih se drzavah EU in omejene
moznosti Slovenije

Poleg navedenih kratkih informacij pa moram
opozoriti na situacijo, v kakr$ni se nahaja
Slovenija v ACE, in na njene omejene moZnosti za
enakopravnejSe vkljuCevanje v reSevanje proble-
mov v primerjavi z ostalimi tranzicijskimi drzava-
mi (Cesko, MadZarsko, Poljsko, Slovasko itd.).

Potrebno je omeniti velik razkorak v statusu oz.
organizaciji arhitekturne stroke na podrocju har-
monizacije zakonodaje, ki so jo te drZave Ze dose-
gle, in na drugi strani zaostanek Slovenije, ki je v
podrejenem poloZaju in ima bistveno bolj omejene
moznosti sodelovanja v ACE. Primeri:

1. Ceska

Ceska ima Ze vet let samostojno zbornico arhitek-
tov, ki je organizirana centralno za vso drzavo
(brez podro¢nih zbornic, razen izpostave v Brnu).
Zbornica ima poleg predsednika in podpredsedni-
ka 3e direktorja ter 8-10 ¢lanov administracije.

Zbornica ne izvaja nateCajev, pac pa uveljavlja
svojo vlogo tako, da nadzira in potrjuje nateCaje,
¢e ustrezajo pravilom ter daje listo strokovnih
Firantov. Ce zbornica ne potrdi natecaja, se ga ¢la-
ni ne smejo udeleZiti in so sankcionirani finan¢no
ter predvsem s tem, da se 3 leta ne smejo udelezi-
ti natecajev. Vpis v zbornico je mogo¢ po diplomi
brez izpita, na osnovi osebnega dosjeja in prever-
janja znanja zakonodaje.

2. Slovaska
Po informaciji ¢eSkih kolegov ima tudi SlovaSka
podobno samostojno zbornico arhitektov.

3. Madzarska

MadZarska ima Ze veC let samostojno zbornico
arhitektov, ki Steje priblizno 9.000 ¢lanov. Zbor-
nica je organizirana regijsko in Steje 20 regijskih
zbornic, ki vodijo svoj register ¢lanov. Poleg regij-
skih obstaja centralna zbornica na nacionalnem
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EUROFORUM

Tako se je rojevala deklaracija: sestanek mednarodnega organizacij-
skega komiteja 3. Evropskega inZenirskega Foruma - Dubrovnik 2002

nivoju, ki ima predsednika, 3 podpredsednike (za
posamezna podrocja), generalnega sekretarja in 3
administratorje. Po informacijah postopoma dose-
gajo vse boljSe rezultate v tarifah glede na sosed-
njo Avstrijo (priblizno 50%).

Zbornica ne razpisuje natecajev, te razpisuje
narocnik. Zbornica doloca pravila, nadzoruje izva-
janje in daje strokovne Zirante, ki morajo imeti
ve€ino v Ziriji. Po informaciji imajo okrog 20 nor-
malnih natecajev letno. Za vpis v zbornico je

potreben ustrezen dosje, brez izpita.

4. Poljska
Poljska ima Ze nekaj Casa Zakon o ustanovitvi treh
samostojnih strokovnih zbornic:

Zbornice arhitektov,

Zbornice civilnih inZenirjev,

Zbornice planerjev.

Iz navedenih primerov je razvidno, da so omenje-
ne drZave Ze pred leti prilagodile svojo zakonoda-
jo evropskim normam in da je Slovenija na tem
podrocju v popolnem zaostanku glede ustrezne
avtonomnosti stroke in pravil v dejavnosti.

Zato se te drZave na nivoju ACE znatno bolj udele-
Zujejo skupnih akcij in nastopov, medtem ko je
slovenska delegacija, ki je preobremenjena z ure-
janjem elementarnih problemov avtonomnosti
stroke in razmer, veliko bolj omejena in dejansko
v podrejenem poloZaju.

Zato nas te, sicer "tranzicijske" drZave, pozivajo,
naj ¢im prej uredimo ustrezno zakonsko podlago
in ustanovimo samostojno zbornico, da bo tudi
Slovenija lahko ob vstopu v EU dosegla polnoprav-
ni status v ACE, ter da bomo lahko enotno
nastopali pri uveljavljanju svojih interesov.

INZENIRJI, KI SODELUJEMO V NACIONALNIH EKONOMSKIH RAZVOJNIH PROCESIH IN SE
UDELEZUJEMO 3. EVROPSKEGA INZENIRSKEGA FORUMA V CAVTATU NA HRVASKEM KOT
LEGITIMNI PREDSTAVNIKI NACIONALNIH INZENIRSKIH ZBORNIC IN ZVEZ, KI PODPIRAJO
INTEGRACIJO VSEH EVROPSKIH DRZAV V SKUPEN DOM - EVROPSKO UNIJO, PODAJAMO
POBUDO ZA USTANOVITEV EVROPSKE ZVEZE INZENIRSKIH ZBORNIC IN DRUGIH ZDRUZENJ
ARHITEKTOV IN INZENIRJEV KOT NOSILCEV JAVNIH POOBLASTIL NA PODROCJU GRADITVE
OBJEKTOV V OKVIRU NACIONALNIH ZAKONODAJ IN SPREJEMAMO NASLEDNJO

Deklaracijo

@ Vabimo vse evropske inZenirske zbor- 3.4 doloCanje profesionalnih kvalifikacijskih stan-
nice in drustva, ki so nosilci javnih poobla- dardov in pravil vkljucitve kot tudi vzpostavi-
stil, da njihovi pristojni organi sprejmejo to tev sistema svobodnih inZenirskih poklicev,

Deklaracijo in da v nadaljevanju sprejmejo odloci-

tev, da se pridruzijo Evropski zbornici inZenirjev. 3.5 uveljavitev sklepa o poloZaju svobodnih

kot krovni organizaciji vseh nacionalnih inZenir- poklicev v modernih druzbah, ki ga je 5. aprila

skih zbornic in drustev kot nosilcev javnih poobla- 2001 sprejel Evropski parlament kot tudi uve-

stil na podrocju graditve objektov v okviru naci- ljavitev sklepa o vzpostavitvi enotnega

onalnih zakonodaj. evropskega sistema tarif v nacionalnih zako-
nodajnih sistemih,

S ciljem ustanovitve Evropske inZenirske
zbornice nacrtujemo izredni (4.) Evropski 3.6 postavitev skupnih nacel inZenirske etike kot

inzenirski forum v letu 2003. 0snove za razumevanje in samozavestnost

med evropskimi inZenirji.
@ Evropska inZenirska zbornica naj bi
imela naslednje cilje:

3.1 ucinkovito zastopanje profesionalnih in dru- S sprejetjem ponudbe avstrijske zbor-
gih interesov inZenirjev in nacionalnih zbor- nice za koordinacijo priprav dokumentov
nic na nivoju zveze pred organi Evropske za ustanovitev in organizacijo Evropske zbornice
komisije in Evropskega parlamenta, inZenirjev, 3. Evropski inZenirski forum sprejema

ponudbo, da se bo izredni (4.) Evropski inZenirski
forum odvijal na Dunaju, in sicer socasno s slove-

snostmi ob proslavitvi 90. obletnice avstrijske
zbornice.

spodbujanje, predlaganje in spremljanje pro-

cesa sprejemanja skupnih evropskih predpi-

sov in harmonizacije nacionalnih zakonodaj-

nih sistemov na podrocju prenosa javnih

pooblastil na pooblascene inZenirje v Evropi, @ Ta Deklaracija je napisana v angleSkem,
nemskem in hrvaskem jeziku. V primeru

spodbujanje aktivne udelezbe nacionalnih nekonsistentnosti velja besedilo v angleSkem jezi-

zbornic in poobla$cenih inZenirjev v procesu  ku.

usklajevanja nacionalnih zakonov s podrocja

graditve objektov s skupnimi evropskimi

smernicami, $e posebej na podrodju:

- zakonov, predpisov, standardov in norm;

- izobraZevanja inZenirjev;

- profesionalne prepoznavnosti in delovne

svobode pooblascenih inZenirjev,

Cavtat, 13. oktober 2002
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FIDIC standardnih

dolocCil pogodb v
graditeljstvu

GZS - ZDRUZENJE INZENIRSKO SVETOVALNIH PODJETIJ SLOVENIJE JE 12. APRILA IZDALO

SLOVENSKI PREVOD STIRIH NAJPOMEMBNEJSIH KNJIG FIDIC IN SLOVENSKO ADAPTACIJO
KRATKE OBLIKE POGODBE FIDIC, SKLADNO S SLOVENSKIMI PREDPISI IN POSLOVNO PRAK-
S0. VEC KOT 30 STROKOVNJAKOV 1Z GRADITELJSTVA IN INZENIRINGA TER PRAVNIKOV JE
SODELOVALO V PROJEKTU. RAZVOJ PRIMERNEGA POJMOVNIKA ZA TOCNOST IN SKLAD-
NOST PREVODOV POJMOV 1Z ANGLESCINE V SLOVENSKE TEHNICNE IN PRAVNE PRED-
PISE JE BILA ZAHTEVNA NALOGA, KI JE POKAZALA, DA JE POZNAVANJE FIDIC-A V
SLOVENSKI INZENIRSKI IN POSLOVNI JAVNOSTI OMEJENO NA OZEK KROG STROKOVN-
JAKOV, KI IMAJO MEDNARODNE POSLOVNE IZKUSNJE.

Zbirka obsega Stiri knjige, ki so znane po

karakteristicni barvi izdaj v anglescini:

= Rdeca knjiga - pogoji gradbenih pogodb,

= Srebrna knjiga - pogoji pogodb za dobavo, inZe-
nirske in gradbene storitve - projekt na kljuc,

= Rumena knjiga - pogoji pogodbe za obratno
opremo, projektiranje in graditev,

= Zelena knjiga - kratka oblika pogodbe za naro-
¢ila manjsih vrednosti.

Istocasno je bila dokoncana
= Slovenska Zelena knjiga - kratka dolocila grad-
bene pogodbe.

Izdelana je po smernicah Zelene knjige FIDIC iz
1999 in prilagojena slovenskim predpisom in
poslovni praksi. Skupni obseg knjig je 640 strani
formata A4.

FIDIC

FIDIC je mednarodna federacija 67 nacionalnih
zdruzenj svetovalnih inZenirjev, predvsem zdru-
7enj iz najrazvitejsih drzav. Clani delujejo po eti¢-
nem kodeksu, ki zahteva neodvisne strokovne sto-
ritve v korist narocnikov ter v javno dobro in
razvoj svobodne konkurence. Deluje kot forum za
izmenjavo informacij in staliS¢ o sodobni poslovni
praksi in aktualnih razvojnih vprasanjih s podrocja
graditeljstva, varovanja in urejanja okolja, uvaja-
nja sodobne tehnike in izrabe naravnih bogastev.
Med ¢lanicami razvija odprto razpravo o razvojnih
vpradanjih inZeniringa in najboljsi praksi javnih
narocil. Sodeluje s Svetovno banko za obnovo in
razvoj in Svetovno trgovinsko organizacijo.

Knjige FIDIC so obvezna dokumentarna sestavina
vseh javnih naro€il za graditev in posege v pro-
stor.

Zdruzenje InZenirsko svetovalnih
podjetij Slovenije - ZISPS

ZISPS je reden €lan FIDIC od leta 1993. Sodeluje v
njegovih strokovnih odborih in plenumih. V Slove-
niji je ekskluzivni zastopnik za prevajanje in pro-
dajo publikacij FIDIC in ekskluzivni organizator
izobraZevanja inZenirjev za publikacije FIDIC in
promocijo svetovalnega inZeniringa.

Zgodovina in obseg glavnih knjig
Vse tri glavne knjige - Rdeca, Srebrna in Rumena -
so najpomembnejSe za inZeniring prakso. So pod
stalnim razvojnim vplivom tehnicnih, organizacij-
skih, pravnih in poslovnih procesov iz najbolj raz-
vitih drzav. Posodobitve knjig se izvajajo na pribli-
Zno deset let. Zadnja izdaja iz leta 1987 je zastare-
la zlasti zaradi novih oblik financiranja javne infra-
strukture, dominacije informacijsko komunikacij-
skih tehnologij nad tradicionalnimi visokimi, nizki-
mi, energetskimi in prometnimi gradnjami.
Spremenila se je tudi vioga svetovalnega inZenir-
ja, ki nima ve¢ samostojne vloge, ampak je podre-
jen investitorju oz. narocniku.

Najvecjo spremembo je doZivela Rdeca knjiga. V
preteklosti je bila pozornost usmerjena v gradnjo
cest, mostov, elektrarn, vodnih pregrad, odpiranje
rudnikov, gradnjo pristanis¢ in Zeleznic. Sedanja
gradnja je vedno bolj interdisciplinarna in kom-
pleksna. Infrastruktura naselij in objekti so sestav-

lieni iz instalacij, kompleksnih mehan-

skih, elektricnih, elektronskih, informacijskih in
komunikacijskih sistemov, ki se jih naCrtuje in
gradi po novih metodah.

Pomembno posodobitev je doZivela Srebrna knji-
ga. Nekdanji pogodbeni odnos med dvema part-
nerjema se spreminja v odnos med narocnikom in
skupino dobaviteljev in izvajalcev. Uvedene so
nove oblike financiranja, povecuje se delez privat-
nih vlagateljev v infrastrukturo. Vedno ve€ javnih
narotil se izvaja po sistemu »klju¢ v roke«. V tej
obliki pogodb ima dobavitelj oziroma izvajalec ve¢
izvedbene svobode, obvezan pa je izvesti narocilo
za dogovorjeno ceno brez pravice posebnega
zaracunavanja dodatnih del, razen Ce ni to pose-
bej dogovorjeno.

Za preprostej$a narocila manjsih vednosti do 1 mio
US dolarjev je FIDIC uvedel kratko obliko gradbene
pogodbe, ki je uporabna za skoraj vecino javnih
narotil v Sloveniji. Vsebuje vsa dolotila za dobro
izvedbo narocila, Ce pa so katera dolocila premalo
precizna, lahko narocnik uporabi Rdeco ali ostali
dve knjigi.

Slovenska Zelena knjiga -

kratka oblika gradbene pogodbe

ZdruZenje je vzporedno s prevajanjem knjig FIDIC
posodobilo Zeleno knjigo - kratka oblika pogodbe
na slovenske predpise in poslovno prakso. To je bil
projekt, v katerem je sodelovalo vec izkuSenih
strokovnjakov, ki imajo tudi mednarodne izkusnje
v graditeljstvu. Slovenska Zelena knjiga bo pose-
bej v pomoC narotnikom za manjSa naroCila v
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ob¢inah, za vzdrZevalna dela, adaptacije in ponav-
ljajoca se tipska naroCila.

Nove knjige - uporabniku prijazne
Pisci nove izdaje knjig v letu 1999 so posebej pazi-
li, da bodo knjige razumljive tudi nepravnikom.
Jezik je razumljivin teksti so med seboj usklajeni.
Poglavja so dokaj kompletna in vsebina doloCene-
ga podroja splosnih dolocil pogodbe je na enem
mestu, v enem poglavju.

Novosti

Spremenjena so dolocila o rokih izpolnitve pogod-
be. Izvajalec oziroma dobavitelj prevzema vecje
obveznosti in ve¢jo odSkodninsko odgovornost za
zamudo. Pogodbena cena je doloCena in dokonc-
na. Ponudnik nudi jamstva za pogodbeno dogo-
vorjene sposobnosti in ekonomitnost objektov
oziroma sistemov. Riziko za izvedbo projekta v
roku in za dolo¢eno ceno je na strani ponudnika.
Doba preizkusa objekta je daljSa. Uvedene so nove
vrste jamstev. ReSevanje sporov je urejeno na nov
nacin in vnaprej je predviden »pomirjevalec, ki
vpliva na projekt, da se ga vodi racionalno in v
najkrajSih moznih rokih.

Tudi nova kratka oblika pogodbe je uvedena z
namenom, da olaj$a ponudbo, pogajanja in izved-
bo narocila z najmanjSim Stevilom pogodbenih
dologil, pri tem pa se pogodbenika lahko sklicuje-
ta na dolocila prvih treh velikih knjig.

Nove knjige z vidika mednarodnih
financnih institucij

OlajSale bodo sklepanje pogodb za vse vrste pro-
jektov, ki jih te institucije financirajo. Povecujejo
obveznosti ponudnikov in jamstva za pogodbeno
dolocene sposobnosti objektov 0z. sistemov.

Vpliv na slovensko poslovno
prakso

Prevod vseh $tirih knjig omogoca, da lahko javni
narocniki lahko razvijajo sodobno poslovno pra-
kso, najnovejSe planske in organizacijske postop-
ke, nadzor nad izvajanjem del in izpolnjevanje

pogodbenih obveznosti ter financni nadzor.
Uporabljajo nove postopke za urejanje sporov in
nesporazumov na nacine, v katerih sta pogodbeni-
ka v enakopravnem poloZaju.

Usposabljanje
ZdruZenje bo organiziralo usposabljanje uporabni-
kov knjig v vseh vecjih krajih in podjetjih, kjer bo

zadosti kandidatov za trajno uporabo knjig FIDIC
in razvoj sodobne poslovne prakse v graditeljstvu.
Uvedene bodo stalne u¢ne delavnice, na katerih se
bo obravnavalo primere dobre in slabe poslovne
prakse. UdeleZenci bodo iz analize primerov
oblikovali vodila za strokovno korektno in eti¢no
prakso, ki bo racionalizirala izvajanje projektov in
povecevala sposobnosti udelezencev v graditelj-
stvu in vseh ostalih vrstah javnih in drugih narocil.

|:| Narocanje knjig tudi preko interneta - http://www.gzs.si/zisps; Nove knjige FIDIC
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Ob diskusiji o spremembah in
dopolnitvah zakona o gradnji

Povzeto po glasilu Hrvatske komore arhitekata i inzenjera u graditeljstvu

HRVASKA JE DRZAVA, V KATERI ZELO HITRO
MENJAMO ZAKONE. V PRETEKLOSTI, KO SMO
BILI LE ENA OD DRZAVNIH ENOT, SMO ZAKONE
MENJALI 1Z IDEOLOSKIH RAZLOGOV (SLO JE
ZA DOLG IN POSLEDICO RAZVOJA
SAMOUPRAVNEGA SOCIALIZMA).
0SAMOSVOJITEV NASE DRZAVE JE BILA NOV
RAZLOG ZA SPREMEMBO ZAKONOV NA IDEO-
LOSKI OSNOVI, 0D TEDAJ NAPREJ PA JIH
MENJAMO IN DOPOLNJUJEMO 1Z
PRAGMATICNIH RAZLOGOV. V »NAS|
PRELEPI«, KOT JI PRAVIJO TUDI DRUG, »0D
BOGA DANI DRZAVI« IMAMO »SRECO«, DA Z
ZAMENJAVO OBLASTI, SE PRAVI MINISTROV,
PRIDE TUDI DO ZAMENJAVE ZAKONOV V TEH
RESORJIH.

ot politiéno neveStemu ¢loveku mi je na
K nek nacin jasno, da je s spremembo politi-

ke potrebno zamenjati tudi doloene
zakonske reSitve v socialni in fiskalni sferi, nika-
kor pa ne morem razumeti dejstva, da se morajo
pogosto menjati zakoni, ki requlirajo podrocje
gradbenistva.

Novi materiali ne zahtevajo novih zakonov.
Mogoce samo kak$na dodatna pravila. Tisti, ki se
ne strinjajo z menoj, bodo navedli vrsto razlogov
za spremembe, dopolnila ali nove zakone. Smo
pred vrati ZdruZene Evrope, harmonizacija je
samo Se vpraSanje Casa (iskreno moram priznati,
da vrata Evrope vidim veliko, veliko bolj oddaljena,
kadar sem v kak3ni od evropskih drZav, kot pa iz
lepe nade«).

Ne morem se strinjati s prakso poenostavljanja
procesa graditve, ki je povezana z izdajanjem rele-
vantne dokumentacije v upravnem postopku ali
postopku, ki ga sicer ne imenujemo upravni,
Ceprav to v resnici je. Tak3na praksa je v zadnjih
tridesetih letih ustvarjala vedno nove ovire za
utinkovito graditev, vse s plemenitim ciljem po-
enostavitve postopka izdajanja gradbenega dovo-
lienja.

Zato z novim predlogom Zakona o prostorski ure-
ditvi ukinjamo lokacijsko dovoljenje kot del uprav-
nega postopka izdaje gradbenega dovoljenja in
uvajamo lokacijske pogoje, ki naj ne bi bili del
upravnega postopka.

Prepisujemo stare in neprimerne resitve in jih s
ypretiséevanjem« vnasamo v novi ali spremenjeni
zakon. Za stranko v postopku predstavljajo samo
dodatno obremenitev. Da sploh ne govorimo o

vsej vrsti zakonov, ki jih predlagajo druga ministr-
stva in posegajo na podrocje graditve. Znajdite se,
dragi pooblaSCeni arhitekti in inZenirjil Kajti v
vadem dosegu je regulativa, ne pa tehnicne resi-
tve, ki jih nacrtujete s projektom.

0Otitno le redke zanima, kako nacrtujemo, kako
projektiramo, kako gradimo, kajti, ¢e bi to zanima-
lo vsaj nase drustvo, potem bi se bolj ukvarjali s
spremembo obstojeCega zakona in manj s spreje-
manjem novih zakonov. K spremembam zakona bi
pritegnili tudi investitorje in vse druge udeleZence
pri graditvi, da bi vedeli, ¢esa ne smejo poceti v
prostoru. Sedaj zelo dobro vedo, kaj lahko pocne-
jo.

Z novim Predlogom sprememb in dopolnitev
Zakona o graditvi se v Poglavje o gradbenem
dovoljenju uvajajo nove odredbe. Glede na pred-
hodne pogovore in izmenjavo idej mislim, da je
pripravljalec Predloga izpustil priloZnost, ki mu jo
ponuja Zakon o Hrvaski zbornici arhitektov in
inZenirjev v graditeljstvu. PooblaSCeni arhitek-
ti/inZenirji, ¢lani Hrvaske zbornice arhitektov in
inZenirjev v graditeljstvu, na katero so prenesena
dolocena javna pooblastila (institucija javnega
prava), bi po mojem prepricanju z dopolnitvijo
Zakona o graditvi morali pod svojo neposredno
pristojnost prevzeti del pooblastil iz upravnega
postopka.

Naj pojasnim: mislim, da bi morali za preproste
objekte (ki jih specificira Predlog sprememb)
opustiti obvezno izdajanje gradbenega dovoljenja
in omogociti, da je projekt, ki ga je naredil poobla-
$¢eni arhitekt (ali inZenir, kadar je to adekvatno),
dokument, na osnovi katerega se lahko gradi pre-
prost objekt.
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Ce je potrebno placevanje doloenih taks (€eprav
mislim, da graditve teh objektov ne bi smeli ote-
Zevati s kakr$nimi koli dajatvami drZavi oziroma
lokalni upravi), bi bili za to prav tako lahko pristoj-
ni poobladceni arhitekti oziroma poobladceni
inZenirji. Enostavno re¢eno, poobladceni arhitek-
ti/inZenirji bi s svojim podpisom na projektu jam-
¢ili, da je stranka placala potrebno takso, ki jo je
obracunal poobla$ceni arhitekt oziroma poobla-
$¢eni inZenir.

S sedanjim zakonom smo uvedli kategoriji projek-
tanta in glavnega projektanta, pozabili pa smo na
kategorijo projektanta - sodelavca. Ko govorimo o
projektantu - sodelavcu, ne mislimo na poslovno,
ampak na projektno hierarhijo. Zavzemam se za
to, da znova vnesemo kategorijo projektanta kot
nosilca projekta (pooblad¢enega arhitekta ali
poobla$¢enega inZenirja) in projektanta - sodelav-
ca razlicnih strok.

Za pomo¢ naj mi sluzita dva primera: za zgradbo
muzeja bo projektant poobla$ceni arhitekt, vse
ostale stroke pa predstavljajo projektanti - sode-
lavci, za televizijski stolp pa bo projektant
poobla$ceni inZenir gradbenistva, vse ostale stro-
ke, vklju¢ujo€ pooblascenega arhitekta, pa bodo
zastopali projektanti - sodelavci.

Za izvedbo te ideje je potrebno ugotoviti, katera
stroka je nosilec izdelave projekta za posamezne
vrste gradnje. Zelo preprosta naloga, a na mo¢
obcutljiva. Prepri¢an sem, da bi se izplacalo vsaj
poskusiti.

V Predlogu sprememb in dopolnitev Zakona o
graditvi $e naprej vztrajamo pri glavnem izvajalcu
del ali izvajalcu - koordinatorju del, zanemarjamo

pa svetovne ter domace izkusnje s construction
managerjem in managing contractorjem. V vsa-
kem primeru ni dobro, da na$ zakon zanemarja
prakso, ki se je izkazala za dobro tako za stranko,
kot za vse ostale udeleZence pri graditvi.

Po Predlogu je eno leto Studija vredno le eno ali
dve leti izkuSenj. Preprican sem, da je nedopustno
Se naprej barantati z izku$njami« (beri delovno
dobo) kot zamenjavo za formalno izobrazbo, ki je
v resnici ni mogoce nadomestiti z nikakr$nimi
izkuSnjami in zato je to potrebno tudi zakonsko
sankcionirati. Odstopanje od pravila ne more biti
pravilo, ampak samo izjema, ki se resuje posebej
in posamicno. Seveda, v skladu z zakonom.

Da ne bi bilo nesporazumov - menim, da je spre-
jemljivo uvajanje kategorije uslug oziroma poslov,
za katere je potrebna ustrezna formalna izobra-
zba in za katere je (ni) potrebna licenca (poobla-
stilo) dolocene kategorije.

Predlog tudi ne govori o statusu poobla$cenih
arhitektov/inZenirjev, zaposlenih na fakultetah.
Mislim, da je v Zakon potrebno vnesti odredbo, po
kateri se pooblasceni arhitekti/inzenirji, zaposleni
na fakultetah, lahko ukvarjajo s projekti-
ranjem/nadzorom samo v lastnih samostojnih ura-
dih, v katerih ustvarjajo del svojih delovnih pravic.

Za projektne urade, kot je navedeno v Predlogu,
lahko po mojem mnenju $tejemo samo: samostojni
urad enega pooblas¢enega arhitekta/inZenirja,
skupne urade, projektantska drustva in kapitalske
druZbe (najpogosteje d.d. in d.o.0.), ki zadovoljuje-
jo dolocene kriterije. Ti kriteriji bi morali biti:

a) da je osnovna dejavnost podjetja projektiranje
in/ali nadzor in tehnicno svetovanje (z najmanj
60% skupnega prihodka druzbe iz te dejavnosti),

b) da je odgovorna oseba podjetja pooblasceni
arhitekt ali pooblasceni inZenir,

¢) da podjetje zaposluje najmanj Stiri pooblas¢ene
arhitekte ali inZenirje (ta pogoj za samostojne
urade ne more biti blazji).

Na koncu tega pogleda Se nekaj besed o morebit-
nem gradbeniSkem zakoniku.

Cenjeni kolega arhitekt tako uradno na sestankih
Zbornice, kot tudi v neuradnih klepetih, ne izpu$ca
priloznosti za omenjanje potrebe po harmonizaciji
vseh zakonov, ki se nanaSajo na graditvi pri tem
pa se posebej jezi zaradi nerequliranih zahtev
posameznih institucij, ki predpisujejo gradbene
pogoje za graditev.

ReSitev za to je, ne samo po mojem mnenju, v
sprejemu gradbeniSkega zakonika, ki bi dolocil
splo$ne gradbene pogoje, pravice in obveze vseh
udeleZencev v gradnji (direktnih in indirektnih) ter
pravila obnasanja in sankcije zaradi nespostova-
nja zakonov.

Pot do gradbenega zakonika ni enostavna niti
hitra. Za konsenz pri njegovem sprejemanju bo
potrebno veliko Casa in strpnosti. Biti pa mora
tako trden, da bomo nekega dne mi ali nasi
potomci o njem lahko govorili kot o dosezku, ki z
manjSimi dopolnili drZi Ze dolgo vrsto let.

Naj nam bo sreca naklonjena.
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Zakaj na Hrvaskem ni pozitivnega
odnosa do arhitekture?

Povzeto po glasilu Hrvatske komore arhitekata i inZenjera u graditeljstvu

ZE VEC KOT POL STOLETJA NA HRVASKEM
ZAKONE 0 GRADITVI SPREJEMAJO BREZ
ARHITEKTOV. V VSAKEM SPREJETEM
ZAKONU PA SO VSE SLABSI POGOJI ZA UST-
VARJANJE ARHITEKTURE. OGROMNO JE
BILO NAREJENEGA NA NJENO $KODO IN
PRAV NIC ZA NJEN NAPREDEK. DELO
NEPOOBLASCENIH IN NESOLANIH PROJEK-
TANTOV JE VSE BOLJ RAZSIRJENO, PODPISE
IN PECATE KAR PRODAJAJO, Z NEPRIMERNO
GRADNJO PA JE ONESNAZEN VSE VECJI DEL
NASEGA OKOLJA.

dnos do arhitekture je enak tudi v novem
0 Predlogu sprememb in dopolnitev Zakona

o gradnji. Njegova glavna znaCilnost je v
tem, da nima jasno formuliranih in zamisljenih
ciljev. Zato je le skupek pravil, s katerimi se pove-
Cujejo pristojnosti administracije, ki pa Zal nima
tudi odgovornosti. Zaradi tega je danes potrebno
na gradbeno dovoljenje ¢akati po leto dni.

V zakonu so tudi odredbe, ki na drugacen nacin
redujejo stvari, ki so Ze zapisane v Zakonu o zbor-
nici. S tem je ustvarjena moZnost, da se zbornico
zaobide. Zbornica je tako rekoC na stranskem tiru,
nastaja pa vzporedni pravni sistem.

S tem, ko zbornici odvzemajo njene pristojnosti,
graditeljstvo in pravni sistem vraajo v prej$nje
stanje. Ta pojav v individualni psihologiji ime-
nujemo regresija. Posledice motenj v okolju so
drage in tezke, zato lahko govorimo o specifi¢ni
socialni patologiji graditeljstva.

Cilji zakona o graditvi

Da bi napisali zdrav zakon, je potrebno opredeliti

njegove cilje. To sta:

= razvijanje visoke kvalitete arhitekture in grad-
beniStva in

= razvijanje kvalitetne izvedbe gradnje.

Prvi cilj - visoka kakovost
arhitekture

Prvi cilj vkljuCuje tudi zas€ito pred onesnaZenostjo
okolja z gradnjo. OnesnaZevanje je mogoce preki-
niti samo, Ce obstajajo pogoji za razvoj arhi-
tekture visoke kvalitete, kar pa ni mogoce, Ce je
zbornica brez pristojnosti in njeno viogo prevze-
ma Zakon o graditvi.

V hrvaski regulativi in politiki doslej niso formuli-
rali koncepta razvoja arhitekture in urbane ekolo-
gije. Vse poskuse, da bi delo zbornice zazivelo v
praksi, so preprecili. Ne smemo pozabiti, da je na
HrvaSkem odpor proti delovanju zbornice trajal

dvakrat dlje kot v drugih tranzicijskih drzavah. Ze
pri pisanju prvih predpisov je prislo do poskusov
ukinjanja njenih funkcij in vracanja v prejsnje
stanje. V tej regresiji se je pojavil poseben feno-
men - dvajset pravnih endemov - odredb, ki jih ni
mogoce najti niti v enem znanem zakonu ali prav-
nem sistemu.

Najnovejsi primer vracanja v ¢ase pred zbornico je
22. ¢len: Na pravico do projektiranja in nadzora
vpliva Solanje. Pooblas¢eni arhitekti, ki so vpisani
na osnovi kvalitete njihovih del, pri tem izgubljajo
nekatere pravice, Ceprav bi morale biti po Zakonu
0 zbornici pravice vseh poobla$¢enih arhitektov
enake.

Zakon o gradnji ne sme postati nova priloZnost za

to, da se zbornico zaobide. Tisti deli v zakonu, s

katerimi se rusi obstojeci pravni red, vzpostavljen

z zbornico, so:

1. pojem projektni urad (v ¢lenih 19, 23 idr.),

2. odredbe o glavnih projektantih (v ¢lenu 20),

3. odredbe o nostrificiranju tujih projektov (v
¢lenu 49 (9)),

4. nekontrolirana pooblastila administracije nad
ustvarjalnim delom arhitektov in inZenirjev.

Drugi cilji - kakovostna izvedba
Drugega cilja Zakona o graditvi - razvijanja kvali-
tetne izvedbe - ni mogoce dosedi z zapletanjem in
povecevanjem administracije.

Namesto, da bi se ukvarjal s prakti¢nimi zadevami,
kot se npr. nem3ki zakon, predlog zakona predpi-
suje odvecno administriranje, neucinkovito kon-
trolo, ritualna izpisovanja imenovan;j itd., ne pa
ucinkovite kontrole same graditve.

Programi kontrole in varovanja kvalitete obreme-
njujejo projekte. U¢inek takih bsedil (ki bi jih vsaka
inteligentna administracija objavila v posebni knji-
Zici) se popolnoma izgubi zato, ker je natantnost
izvedbe v Hrvaski nedopustljivo nizka. Enostavno
re¢eno: izvedba se komaj Se drZi projekta. Lahko
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3e toliko piSemo o kvaliteti, pa Zal to ne vpliva na
izvedbo gradnje. Vodje gradbis¢ se izogibajo pre-
naSanju mer iz projektov na gradbiSce. S tak$nim
pisanjem kvaliteto varujemo le na papirju.
Uradniki namre¢ v teh programih, kot v slabih
Solah, vztrajajo pri nebistvenih in nepotrebnih
podrobnostih ter iSCejo napake in priloznosti za
to, da zaustavijo izdajo dovoljen.

Te prakse nihe ne nadzira, Ceprav je z njo ustvar-
jena krasna podlaga za razvoj korupcije in izsilje-
vanja. V predpisih je celo kratena pravica do prito-
Zbe. 0 tem, da za nekorektno obnaSanje admini-
stracije sploh ni hitrih reSitev, pa raje ne izgubljaj-
mo besed. Prav tako ni mogoCe nadoknaditi
Skode, ki jo je administracija Ze storila.

S kvaliteto izvedbe je povezan problem inZenirjev
gradbeniStva visokih gradenj. V ¢asu svojega
Solanja riSejo nacrte. Risanje nacrtov je stara
metoda obrtnih 3ol, s katero so se jih zidarji,
tesarji in drugi obrtniki uili uporabljati. V nasi
situaciji pa se to zmotno tolmaci kot Solanje za
projektante in pridobitev pravice za vpis v zborni-
co. Namesto da bi inZenirji gradbeniStva visokih
gradenj na gradbiscih merili in skrbeli za izvedbo
naCrta, za kar so Solani, se spus¢ajo v projektira-
nje, za kar pa niso $olani.

Problem kvalitetne izvedbe je mogoce resiti radi-
kalno in enostavno, tako kot so to storili v
Maroku: v zakonu je treba jasno predpisati, da
zahteve za izdajanje uporabnega dovoljenja pod-
pisujejo projektanti. Zelo zanimivo je pogledati
nesorazmerje med koli¢ino odredb o kvaliteti
gradbenih proizvodov in odredb, posvecenih kva-
liteti projektiranja. Postavlja se vprasanje: Ali ima
smisel vgrajevati strogo kontrolirane proizvode v
projekte, za katere ni potrebno, da so kvalitetni?

Pojem projektni urad

Uvajanje pojma projektni urad, s katerim se po-
imenujejo glavni projektanti, skusa poobla$cenim
arhitektom in inZenirjem zmanjSati pooblastila, ki
jim jih je dala zbornica.

V zadnjem casu se imenovanje glavnih projektan-
tov izkoriSCa za to, da bi inZenirji gradbeniStva
lahko prevzeli vioge arhitektov. Tako sta projektni
urad in glavni projektant postala formula za ruse-
nje razlik med strokami. Hkrati s tem skuSajo
stanje vrniti v ¢as pred zbornico.

Smisel vseh zakonov, ki regulirajo delo svobodnih
poklicev je, da fizicne osebe dobijo pooblastila za
prakticno delo. Delovanje fizicnih oseb z javnimi
pooblastili je organizirano v zbornicah.

V taksnih sistemih pravne osebe nimajo poobla-
stil. Pravne osebe lahko pravico do projektiranja
pridobijo samo s tem, da zaposlijo fizicne osebe.
Se pravi, da pooblad¢enci niso biroji pooblas¢enih
arhitektov in inZenirjev, tako kot to niso pisarne
odvetnikov ali ordinacije zdravnikov.

Pooblasceni arhitekti in inZenirji lahko zaposlujejo
na desetine ljudi, biroje imajo na razlicnih mestih
in v razlicnih drzavah. Tudi v tak$nih primerih
pravno funkcionira samo fizi¢na oseba.

Ve zdruZenih pooblascenih arhitektov ali inZenir-
jev prav tako deluje kot fizitna oseba.

Biro, urad, ordinacija, sedeZ ipd. predstavljajo
samo fizicni prostor in ne morejo biti pravne
osebe. Da je pojem projektni urad absurden, se
vidi Ze iz vpraSanja: ali je to fizicna ali pravna
oseba? Fiziéni prostor fizicne osebe ne more biti
fizicna oseba, niti fizicni prostor pravne osebe ne
more biti pravna oseba itd.

Pojem projektni urad je zato neuporaben. Povsem
nelogi¢no je, da »urad« sprejema odloCitve o
nosilcu nekega projekta. Ali si lahko predstavlja-
mo, da bi o tem, kdo bo operiral pacienta, name-
sto zdravnika odloCala »ordinacija«?

Problem pooblastil, ki jih imajo lahko samo fizi¢ne
osebe, je $e posebej pomembno razumeti pri urba-
nizmu. PooblaSceni arhitekt - urbanist je vedno
fizicna oseba. Samo on je odgovoren za projekte.

Izdajanje pooblastil za urbanizem izkljuéno prav-
nim osebam je primer retardiranja v nerazvito
fazo danes opuscenega druzbenopoliticnega
sistema.

V drZavah, kjer imajo zbornice, je iz poobla$¢enih
fizicnih oseb nastala zelo enostavna administraci-
ja: pooblasceni arhitekti in inZenirji se dogovarjajo
za posle, podpisujejo projekte in zanje odgovarja-
jo s svojimi podpisi.

Kadar nacrt izvaja pravna oseba, se lahko, po
dogovoru z investitorjem, navede, kdo je poobla-
$¢eni projektant.

Glavni projektanti

Imenovanje glavnega projektanta je odvec, tako
kot vsa imenovanja. Pooblas¢eni arhitekt ali
pooblaceni inZenir, ki podpisuje projekt, je odgo-
voren tako za projekt kot za usklajevanje s projek-
ti sodelavcev. To je urejeno v Pravilniku o cenah
projektov in predpisom o vsebini projekta.

Potrebno je uzakoniti staro in enostavno nacelo -
glavni projekt podpiSejo projektant, investitor in
oseba, ki izda gradbeno dovoljenje. Ce projekt
izdela pravna oseba, se navede njen naziv in
osnovne podatke.

Projekte v arhitekturi, gradbenistvu, geodeziji in
inStalacijah podpisujejo pooblasceni arhitekti in
inZenirji v skladu s strokovnimi nalogami, zapisa-
nimi v aktih zbornice.

Notificiranje glavnih projektov
Vzporedno s pravili, po katerih zbornica ureja delo
tujih arhitektov in inZenirjev, Zakon o graditvi
odpira paralelno pot in moZnosti, da se zbornico
zaobide. Cilji Zakona se $e enkrat izqubijo.

Negativno usmerjenost proti arhitekturi in zborni-
ci je najbolj jasno mogoce videti v ¢lenu 49 (9). V

predlogu novega besedila je zapisano: nostrificira-
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ti je mogocCe delo projektanta, ki nima dovoljenja
zbornice. Tujci lahko torej od sedaj na Hrvaskem
projektirajo brez pooblastil. Pooblastila so potreb-
na samo za hrvaske arhitekte.

Potrebno je sprejeti nacelo: nostrificirati je mogo-
¢e samo visoko kvalitetne projekte, kot tudi pro-
jekte, ki jih ni mogoCe narediti v Hrvaski. Na ta
nacin se Hrvasko zasCiti pred onesnaZenostjo z
gradnjo, ki bi lahko prisla iz drugih drZav.

Pomembno je opozoriti na to, da so v Zakonu o
graditvi odredbe, ki Ze sedaj omogocajo uporabo
tega nacela. Po njih zbornica daje dovoljenje za
delo tujim arhitektom in inZenirjem. Na ta nacin se
ocenjuje visoka kvaliteta tujih projektantov.

Nekontrolirana pooblastila
administracije nad ustvarijalnim
delom arhitektov in inZenirjev
Nekontrolirana pooblastila administracije nad
ustvarjalnim delom arhitektov in inZenirjev
ustvarjajo neprecenljivo Skodo gospodarstvu in
projektantom. Arhitekti so zaceli zbirati podatke o
¢asu, potrebnem za izdajanje dovoljen;, in Stevilu
vrnjenih zahtevkov, ki so bili zavrnjeni pod pretve-
zo nepomembnih malenkosti. Ti podatki bodo
pokazali velikost Skode.

Vzporedno s pooblastili in odgovornostjo projek-
tantov nima smisla razvijati Se pooblastil admini-
stracije.

Nujno je treba predpisati tudi moZnost pritozbe
zaradi zastojev v postopkih administracije. Pritoz-
be je treba reSevati po hitrem postopku in v rokih,
ki niso daljSi od roka za izdajo dovoljenj in izvedb.
Administracija mora nositi vso odgovornost za
Skodo, ki lahko nastane. V zgodovini kulture, razen
v ekstremnih tiranskih rezimih, ne poznamo
kaznovanja arhitektov in inZenirjev. 0dgovornosti
projektantov so zapisane v predpisih zbornice.
Zbornice so vzpostavile sistem, v katerem so pro-
jektanti najprej odgovorni med seboj. Prav nobene

potrebe ni, da bi se ta odgovornost Sirila Se z daja-
njem pravic administraciji.

V oCi pade dejstvo, da je iz Predloga izbrisana zelo
pomembna uredba - kazni za investitorja, ki pro-
jektiranje zaupa nepoobla$ceni osebi. To se doga-
ja ravno sedaj, ko je treba nemudoma zaustaviti
nepooblasceno projektiranje in vse posledice pro-
dajanja Zigov in podpisov. V nemskem Zakonu o
graditvi je predpisano, komu je mogoce zaupati
projektiranje. Izbris te odredbe nas oddaljuje od
requlative evropskih drZav. Poleg tega je zanimi-
vo, da ni sankcij za tiste delavce v administraciji,
ki izsiljujejo investitorje, projektirajo in hkrati
hitro izdajajo gradbena dovoljenja. Nemogoce je,
da ministrstvo ne vidi tega problema.

V ¢lenu 107 (1) 3 ima administracija vpliv na nekaj,
kar njeni delavci zelo tezko razumejo in spremlja-
jo: projektanta lahko kaznujejo, ¢e izvedbeni pro-
jekt ni v skladu z glavnim. To uredbo je lahko napi-
sal samo nekdo, ki ne pozna niti elementarnih pra-
vil projektiranja. Razlike v fazah projekta in izved-
be so normalne in zazelene, saj predstavljajo nje-
govo izpopolnjevanje. Tako je bilo v vsej zgodovini
arhitekture in gradbeniStva. Vse spremembe,
razen tistih, ki bi spreminjale pogoje gradnje,
morajo biti legalne, pod pogojem, da jih podpiSe
projektant.

Zato ni nobenega razloga, da administracija kon-
trolira spremembe, ki niso v zvezi s pogoji za gra-
ditev. Te spremembe tako ali tako podpisejo pro-
jektanti, uradniki pa bi o njih lahko sodili samo, e
bi imeli projektantsko znanje in sposobnosti.

Medtem ko projektantom pretijo kazni za povsem
normalno izpopolnjevanje projekta, ni nikjer kazni
za izvajalce, ki samovoljno odstopajo od projekta.
Poudarjena Zelja po kontroliranju in ohranjanju
situacije, v kateri je moZno neskonéno kontrolira-
nje, se je pokazala v ¢lenu 102: administracija
lahko preklice kon¢na pravno veljavna gradbena
in uporabna dovoljenja. Kako naj dav¢ni zavezanci
vedo, da bo administracija, ki jim je izdala dovolje-
nje, spremenila svoje misljenje?

Dodatek - moznosti za bolj prak-
ticen zakon in njegovo uskladitev
z zakoni drzav Evropske unije

Pri zbiranju soglasij sosedov za izdelavo projekta
bi bilo zanimivo pregledati sistem, ki ga je uvedla
Slovenija - sosedje dajejo samo soglasje na pogo-
je izgradnje.

V drZavah zahodne Evrope so soudeleZenci pri
graditvi projektant, investitor in izvajalec, revi-
denti in nadzorni inZenirji pa ne. Locevanje projek-
tiranja od nadzora ni naravno. Uzakonjeno je
samo na HrvaSkem. Delo revidentov je prav tako
del projektiranja.

UdeleZenci pri graditvi bi morali postati tisti, ki
podpisujejo izdajanje gradbenih dovoljenj. To
morajo biti kompetentne, visoko strokovne osebe,
kot so nekdaj bili inZenirji gradbenistva.

Ce projektirajo profesorji, je to treba resiti tako,
kot so to storili v drzavah Evropske unije.
Profesorji v Hrvaski morajo imeti pravico in dol-
Znost, da so samostojni arhitekti in inZenirji.
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SKUPSCINA 1ZS
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NOVICE, SPOROCILA IN VABILA

Utrinki z 9. redne Skupscine 1ZS

Vodja evidencne sluzbe in racunovodja pozorno

Delovno predsedstvo 9. redne seje skup3¢ine IZS Clani skupstine med sejo
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¢ dan odprti
&S,
o ov_ofﬂjédﬁﬁ posiovnih prostorov IZS

CAS PREHODA 1Z POLETJA V- JESEN BOMO V INZENIRSKI ZBORNICI SLOVENIJE ZAZNAMOVALI S PRESELITVIJO V'NOVE POSLOVNE PROSTORE NA
JARSKI CESTI10B V ZACETKU MESECA SEPTEMBRA.NOVI PROSTORISO VEGJ! IN BOLJ PRIJAZNI, PREDVSEM PA GLEDE NA DEJAVNOST ZBORNICE
BOLJ FUNKCIONALNI, TAKO ZAZAPOSLENE V ZBORNICI, KOT ZA VAS CLANE.

D PROGRAM DELOVNEGA TEDNA

PRIJAVNICA

za udelezbo na strokovni delavnici ob otvoritvi novih poslovnih prostorov 1ZS

Delavnica na temo: 0Osebni podatki:
@ Nova sistemska zakonodaja (ZGO, ZUreP) IME IN PRIIMEK:
IzobraZevanje ¢lanov (vsebinska predstavitev ZAPOSLEN:

Akademije za izobrazevanje IZS) NASLOV:

Dobra inZenirska praksa
TELEFON/TELEFAKS:

KRAJ IN DATUM:

USTREZNO 0ZNACITE

PODPIS:
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Ni Bach in ne pop,
prej Charli Parker in bebop

ARHITEKTURA JE, KOT VEDNO ZNOVA PONAVLJAM, EDEN OD
PRIVILEGIRANIH NACINOV BRANJA IN ZAPISOVANJA KOM-
PLEKSNE REALNOSTI SEDANJEGA CASA. SKOZNJO SE MATE-
RIALIZIRATA POTREBA PO IDENTITETI IN KULTURNI DOMET -

TAKO INVESTITORJA, SKUPNOSTI, KOT ARHITEKTA. V TEM
BRANJU/PISANJU ARHITEKT UTEMELJUJE SVOJE ZNANJE,

otoki s svojim specifi¢nim internim
redom. Sosedi nove stavbe so
Ple¢nikov Vrt vseh svetih v okviru
pokopalis¢a Zale na eni strani, sose-
ska Nove JarSe na drugi in BTC na
tretji strani, ki so vsak zase produkt
popolnoma razli€nega ¢asa in potreb.

VESCINO, KREATIVNOST, AMBICIJE IN TUDI SRECO IN JIH

SOOCA S TEZAVNIM PROCESOM NASTAJANJA STAVBE.

poslanstvo humanizma in smisla, ki izhajata

iz omenjene odgovornosti do ¢asa, discipli-
ne, okolja in druzbe. Arhitektura je, kot kaZe,
postala pretezka ter premalo cenjena disciplina in
umetnost, zato arhitekti obupujemo in i§¢emo naj-
razli¢nejSe naCine reagiranja na nehvalezno real-
nost. Zal so te nase reakcije najveckrat v smislu
easy way out. So pa tudi izjeme. Stavba s komerci-
alnim imenom Smartinka dokazuje, da se je vredno
boriti tudi v navidez izgubljeni poziciji (podobno
kot pri nemSkem fuzbalu) in da ima arhitektura
lahko $e vedno smisel (beri: uporabno vrednost in
pozitivni ucinek) tako za arhitekta kot za naro¢nika
in mesto, e je izpolnjen bistven pogoj - da je arhi-
tekt pravi, predan svoji muzi in za njo pripravijen
na vsako Zrtev. Kar pomeni, da za nestete ure, ki
jih je namenil zasnovi, rojstvu in rasti svoje hiSe,
ne vprasa po placilu, ampak skrbi za svoj projekt
nesebitno, kot skrbi mati za otroka.

Redke stavbe danes zadovoljivo izpolnjujejo

Med Zalami, Jar§ami in

BTC-jem

Lokacija Smartinke ima lastnosti sodobnega raz-
padajocega prostora suburbije, ki je brez obeve-
ljavne vrednostne hierarhije, nevtralen in fra-
gmentiran. V ta prostor so vloZene posamezne
stavbe, ambienti in ansambli kot vedji ali manjSi

Nova stavba je v tem kontekstu fra-
gment, ki pa zastopa neko bolj glo-
balno celoto, tako znotraj iskanj
avtorjev kot v optiki aktualne slo-
venske arhitekture. Ne morem si kaj,
da ne bi mislil te stavbe hkrati z ne-
dale€ locirano novo stavbo Gospo-
darske zbornice, kot eno od blagov-
nih znamk nove slovenske arhitektu-
re, in, z izlo¢enim natecajnim projektom Florijan-
¢icevega tima za poslovno stavbo PC Rei - izqub-
lieno priloznostjo. Arhitekti so delo pridobili na
podlagi zmage na vabljenem natecaju, pri katerem
so dolocili pahljacasto geometrijo fleksibilne
zasnove pozidave razpotegnjenega trikotnega
stavbnega otoka med Smartinko in dvema zaledni-
ma cestama. Ob Smartinski cesti so predvideli
niZje objekte z javno vsebino in pasazami, v zaled-
ju pa osrednji trg in viSje objekte. Realnost je
zaradi nerazumevanja in nesposobnosti prostor-
ske politike $la svojo pot in od ambiciozne zasno-
ve je realiziran le obravnavani objekt, ki je tako
videti, kot da bi nasedel med enodruZinskimi hisi-
cami. Pa najbrZ ta slika ne bo trajala prevec dolgo.
Glede na to, da je sosednji BTC ena najbolj propul-
zivnih con v mestu, bo prej ali slej vrednost zem-
Ijis¢ tako visoka, da bo upravicila prestrukturira-
nje zahodnega roba Smartinske ceste. Takrat bo
nasa stavba postala dobrodoSel kontekstualni ele-
ment, ki bo definiral merilo in arhitekturni nivo.

Suburbana situacija - izziv

Projekt se pricne z natan¢nim oblikovanjem odno-
sa do programa. Suburbana situacija brez kvalitet
na ravni mikrolokacije pokaZze svojo vrednost, Ce
pogledamo SirSe. Avtocesta je blizu, prav tako naj-

vedji slovenski nakupovalni paradiz. Lega ob Smar-
tinski cesti ponuja tudi Sirok horizont - ko se dvi-
gnes$ nad sosednje stavbe, dobi$ razko$en razgled
na mesto in krajino. Stavba je gradnja za trg. To
dejstvo pomeni, da so arhitekti morali predvideti
razliCne moZne scenarije pri gradnji in kasnejSi
uporabi. Kako ob tem zasnovati kvalitetno arhi-
tekturo? Projekt »za trg« je zasnovan kot »opera-
tivna« taktika. Zavedajoc se realnosti izvedbe in
Zivljenja, le-to vkljuci Ze v projektiranju. Zasnova je
zastavljena kot dispozitiv, pravzaprav Ze kar kot
diagram strukture, uporabe in podobe. Ta diagram
se nato materializira v seriji logi¢nih takti¢nih
potez in odlocitev. Kondenzirana diagramska za-
snova omogoca visoko stopnjo fleksibilnosti, kot
so menjave vsebine, predelitve in zdruZevanja itd.

Najprej je bila zahteva investitorja, da bi dobil ¢im
veC povrsine na dani parceli. Zato je stavba kar se
da raztegnjena v viSino in tudi v $irino. P+2+M je
kot s Carovnijo povedanih na P+M+2+2M. Sirina
pomeni vecjo globino prostorov. Globina pa zahte-
va stekleno fasado-curtain wall, ki je tokrat upra-
vicena, v nasprotju s prestevilnimi stavbami, ko je
njena uporaba neracionalna in izkljucno reprezen-
tativna. Hibridnost programa hise je izraZena z
nenavadno tektonsko skladnjo. Namesto modne
enotne Skatle s kompleksno notranjostjo so vsebi-
ne naloZene ena na drugo. HiSa je sestavljena iz
dveh razliénih, drug na drugega poloZenih stekle-
nih kvadrov, nanju pa so precno naloZeni trije
polni kvadri. Spodnji podstavek, pritli¢je in meza-
nin sta transparentna, konstrukcija je umaknjena
navznoter. Telo stavbe tvorita dve poslovni etaZi z
navzven obrnjeno konstrukcijo fasade in zelenim,
delno potiskanim steklom. Na telo so naloZeni
netransparentni sivi boksi stanovanj s temnim
zadcitnim steklom pred loggiami. Stanovanjske
maisonettes so na telo hiSe naloZene kot kontej-
nerji na tovorno ladjo, kot je duhovito ugotovil
statik Natek. Nepricakovano, a indikativno je, da je
ta vertikalno naloZena zasnova podobna stranski
fasadi Pletnikovih propilej pred Zalami, kjer na
telesu stavbe stoji kolonada.
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Kot iztrgana gesta ali nekaj zaca-
snega

Tloris ima osnovno delitev na kriz z dvema jedroma.
Jedri povezujeta vse etaze. V jedrih sta po dve
bateriji dvigal, od katerih ena povezuje drugo klet z
internimi garazami, stanovanjski vhod v pritli¢ju ter
maissonettes, druga pa parkirno prvo klet ter prit-
licje, mezanin in dve etaZi s trgovsko poslovno vse-
bino. Tako se programi ne motijo med sabo. Kon-
strukcijsko je stavba zasnovana kot armiranobe-
tonski skelet z zavetrovalnimi jedri. Plosce so dime-
nzionirane tako, da ni preklad. Nad drugim nad-
stropjem je debelejsa plo$ca, ki omogoca svobodno

razporeditev sten v maissonettah. Predelne stene
se do fasade zakljucijo s pasom stekla, da je fasada
kontinuirana ter da se pisarne opticno razsirijo in
skrajSajo. InStalacije in ogrevanje so pripravljeni
fleksibilno v tleh. Dvori§ce s parkiris¢em za obisko-
valce je definirano z uvozom v parkirne kleti. Vhodi
so domiselno kombinirani z izhodi iz kleti. Vogalni
stolpic in previs nakazujeta glavo, lice in orientacijo
na diagonalno pot, ki poteka od vhoda na Zale proti
Novim Jaram. Celota in detajli so zasnovani preci-
zno in pametno, pa vendar deluje stavba kot tuja in
nekako iz konteksta iztrgana gesta. Na njej so za to
krivi courbusierovski tektonski obrat, pa neobicajna

skladnja elementov, kot so nagnjeni stebri, skulptu-
ralni nadstreSek uvoza v garaZo in blindirana Cela
loZ pred stanovanji. Skratka, stavba, ki izziva, do
katere se mora$ opredeliti. Rad imam glasbene pri-
merjave, pomagajo mi izkristalizirati znacaj arhi-
tekture, o kateri razmisljam. Ob tej sliSim zvoke pri-
stani$ca in trobljenje ladij. Hisa je torej bolj pristala
kot pa nasedla. Zdi se kot ladja, ki je dobro
zasnovana, zgrajena in organizirana, da kljubuje
valovom in ne izqubi kompasa. Smartinka je sveZa
in drzna, pa tudi premisljena in racionalna. Ni Bach,
pa tudi ne pop. Bolj ustreza kak Charli Parker in
bebop. Improvizacija na dano temo v jazzu?

S
8

-

g
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Objavljamo

Razpis za
podelitev nagrade
IZS za inzenirske
dosezke

in

podelitev naziva
castni ¢lan IZS

Predlagatelji kandidatov za nagrado IZS za inZenirske doseZke oziroma castno
clanstvo so Upravni odbori maticnih sekcij, odloCitev o izboru pa sprejme
Upravni odbor IZS.

ObrazloZitev namena in meril za podelitev nagrade oz. naziva ter postopek predlaga-
nja in izbora so doloceni v Pravilniku o podelitvi nagrade IZS za inZenirske dosezke in
Pravilniku o podelitvi naziva ¢astni ¢lan IZS, ki sta objavljena na spletni strani IZS
(Www.izs.si).

Pozivamo vas, da vlozZite vase predloge na naslove upravnih odborov posameznih
maticnih sekcij in sicer do 30. septembra 2002.

Nagrade in nazivi bodo podeljeni ob Dnevu inZenirjev in arhitektov v novembru letos.

Predsednik 1ZS
mag. Crtomir Remec, univ. dipl. inZ. grad.
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Novice s sej

upravnega odbora IZS in
upravnih odborov maticnih
sekcij

66. redna seja upravnega odbora: 23.4.
2002, nadaljevanje 6.5.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Potrdil je Pravilnik o placevanju ¢lanarine in
drugih prispevkov za leto 2002.

= Sprejel je predlog delitve ostanka dohodka za
leto 2000 in 2001.

= Sprejel je Predlog finanénega nacrta IZS za leto
2002.

= Na predlog Komisije za oceno vlog in na osnovi
seznama kandidatov za Clane IZS z dne
22.4.2002 je sprejel nove Clane in projektivna
podjetja v IZS.

= Seznanil se je z osnutkom sprememb in dopol-
nitev statuta IZS, ki se nanasajo na delo disci-
plinskih organov IZS in naloZil maticnim sekci-
jam, da omenjeno gradivo na Upravnih odborih
maticnih sekcij obravnavajo in sporocijo
pripombe do konca junija 2002.

= Sprejel je sklep o naroCilu revizije projektne
dokumentacije porusenega bencinskega
servisa Rudnik. Revizijo se naroci pri Fakulteti
za gradbenistvo in geodezijo, izdelana revizija
pa se preda v obravnavo toZilcu IZS.

= Sprejel je dnevni red in materiale za skupcino
1ZS. Vabilo z vsemi prilogami se mora poslati
najkasneje v torek 7.5.2002.

= Potrdil je program Komisije za strokovne izpite
in dodatno odobril Komisiji za strokovne izpite
5 mio SIT za noveliranje programov vseh
maticnih sekcij.

= Pooblastil je predsednika za pogajanja v zvezi z
vsemi zakljucnimi deli v novih prostorih 1ZS.

= Sprejel je sklep o nakupu digitalnega fotoa-
parata za potrebe glasila NOVO v IZS.

= Sprejel je sklep, da se vsi Imeniki posameznikov
in projektivnih podjetij vseh maticnih sekcij
objavijo kot posebna Stevilka glasila NOVO v
1ZS.

= Sprejel je sklep, da so ¢lani Upravnega odbora
1ZS €lani Strokovnega sveta glasila NOVO v IZS.

67. redna seja upravnega odbora:
20.6.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Na predlog Komisije za oceno vlog in na osnovi
seznama te komisije z dne 10.6.2002 je sprejel
nove ¢lane IZS.

= Sprejel je sklep o korespondencénem sklepu, ki
ga bo pripravila Komisija za sistemske zakone,
o0 novem osnutku ZGO in ZUREP, ki bo pred-
stavljen v naslednjih dneh.
sprejel je sklep o zacetku priprav na Dan
inZenirjev 2002.

= Sprejel je sklep o podeljevanju nagrad na
Dnevu inZenirjev. Nagrada se bo imenovala
NAGRADA IZS ZA GRADITEV in bo nagrajevala
kompleksne projekte, kjer je udeleZenih ve¢
strok. Komisija za izobraZevanje mora pripravi-
ti predlog meril in pravilnik za podeljevanje teh
nagrad.

= Sprejel je sklep o podeljevanju naziva CASTNI
CLAN 1ZS, ki se bo prav tako podeljeval na
Dnevu inZenirjev.

= Sprejel je sklep, da se EUROFORUMA v
Dubrovniku udeleZita po dva ¢lana iz mati¢nih
sekcij in po en ¢lan vsake komisije IZS.

= Sprejel je sklep, da se mednarodnega srecanja
zbornic MadZarske, Slovaske, Poljske, Ceske in
Slovenije na Poljskem udeleZi en predstavnik
MSA.

= Potrdil je Cenik za povracilo stroskov del v
delovnih telesih IZS.

= ZadolZil je Komisijo za informiranje, da pripravi
predlog Cenika za povracilo stroSkov za
strokovne izpite.

= Sprejel je nove povprecne vrednosti inZenirskih
storitvenih ur.

= Sprejel je sklep, da se nagradi delo ¢lanov
Komisije za nakup novih poslovnih prostorov.

68. redna seja upravnega odbora:
25.7.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Na predlog Komisije za oceno vlog je potrdil
sklepe za vpis v Imenike IZS po seznamu te
komisije z dne 9.7.2002 in dodatnemu seznamu
z dne 23.7.2002.

= Sprejel je sklep, da se dne 1.8.2002 izvede
dodatno usklajevanje pripomb in amandmajev
1ZS za drugo branje ZGO z drzavnim sekretar-
jem g. Novakom in drZavnim podsekretarjem g.
Jeglicem

=V povezavi s prejsnjim sklepom je sprejel
odloCitev, da se protestno pismo IZS, namen-
jeno MOP zaradi neupoStevanja pripomb IZS v
pripravi gradiva ZG0 in ZUREP za drugo obrav-
navo v drzavnem zboru, zacasno zadrZi.

= Sprejme se sklep o sklicu koordinacije predsed-
nika 1ZS dne 20.8.2002 z namenom obravnave
Programa Komisije za pravila dobre prakse.

= Sprejel je sklep in zadolZil generalno sekre-

tarko, da pripravi nov Akt o sistematizaciji
delovnih mest.

= Sprejel je sklep in zadolZil generalno sekre-
tarko, da pripravi nov Poslovnik o delovanju
1ZS.

= Sprejel je sklep o datumu volilne skupscine I1ZS
in zacetku kandidacijskega postopka za vse
razpisane funkcije v IZS. Sprejel je sklep o ses-
tavi kandidacijske komisije v sestavi: dr.
Vukeli¢, mag. JoZe Lebar in MatjaZ Sepin.

= Sprejel je sklep o datumu izida naslednje
Stevilke NOVO v IZS, ki mora biti zaradi objave
kandidacijskega postopka najkasneje 6.9.2002.
Osnovna tema bodo Nacionalne tarife v gra-
diteljstvu.

= Sprejel je sklep o uradni otvoritvi prostorov
1ZS, ki bo 17.9.2002. V otvoritvenem tednu se
bodo vsak dan izvajale aktivnosti za Clane 1ZS v
obliki delavnic in Dneva odprtih vrat.

= Sprejet je bil sklep, da se leto3nji dan inZenirjev
izvede 22.11.2002 v Mariboru v kongresnem
centru Habakuk. Naslovna tema bo : »Razvojne
perspektive slovenskega graditeljstvu«.

= Sprejel je deklaracijo EUROFORUMA, ki bo jeseni
v Dubrovniku.
Pragi udeleZita predsednik in generalna sekre-
tarka.

32. seja upravnega odbora: 23.04.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejela je stali$¢a v zvezi s pro$njami za
prepis v druge maticne sekcije oz. proSnjami
¢lanov drugih maticnih sekcij za dodatni vpis v
Mati¢no sekcijo gradbenikov.

= Sprejel je porocila ¢lanov o delu v komisijah
1ZS.

= Sprejel je sklep o pripravi staliS¢ v zvezi z
zavarovanjem projektantske odgovornosti.

= Sprejel je sklep o sofinanciranju Mednarodnega
simpozija o Mihaelu Struklju, prvem slovenske-
mu inZenirju gradbenistva.

= Sprejel je informacijo o analizi prisotnosti na
sejah in pozval ¢lane UO MSG, da pooblastijo
svojega namestnika, Ce ne morejo priti na sejo.

= Sprejel je seznam delegatov Maticne sekcije
gradbenikov za skupscino IZS.

= Sprejel je sklep, da se v sodelovanju s
Statisticnim uradom RS ustanovi Sosvet za sta-
tistiko gradbeniStva.
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7. seja upravnega odbora: 8.5.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

Sprejel je informacijo o imenovanju nove gen-
eralne sekretarke mag. Barbare Skraba.
Sprejel je sklep o zahtevi po pisnem pojasnilu
Predloga financnega nacrta IZS e pred sejo
skupscine I1ZS in doloCil delegate za sejo
skupscine 1ZS.

Sprejel je sklep, da morajo ¢lani do 25.5.2002
sporociti imena kandidatov za skupino eksper-
tov iz MSTeh.

Sprejel je pobudo g. PeCovnika, da se v glasilu
NOVO v IZS objavijo dosezki graditeljstva iz
posameznik strok.

Seznanil se je z dejavnostjo Komisije za dobro

prakso in Komisije za izobraZevanje in sprejel
pobudo, da bo ena od naslednjih sej U0 MSTeh
v prostorih Krke d.d. v Novem Mestu.

8. seja upravnega odbora: 10.7.2002

bne sklepe:

= Sprejel je sklep v zvezi s Clani, ki imajo oznako
T, da takoj uredijo status v skladu s predhodni-
mi pozivi, v nasprotnem primeru se jih brise s
seznama MSTeh.

= Sprejel je sklep, da se opravi razgovor s
predsednikom MSGeo, vezan na problematiko
¢lanov z oznako TD. Do takrat se zadrZi vpis
geodetov v MSTeh.

= Sprejel je sklep, da pripravljalne seminarje za

je izvaja Institut za sanitarno inZenirstvo.
= Sprejel in potrdil je osnutke sprememb in

ja disciplinskih zadev.
= Zavrnil je sklep Komisije za strokovne izpite v
zvezi z opravljanjem strokovnega izpita

prometnih inZenirjev in predlagal, da omenjeni

je gradbenikov.

8. seja upravnega odbora: 25.4.2002

bne sklepe:

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

pripravo na strokovni izpit za sanitarne inZenir-

dopolnitev pravilnikov in poslovnikov s podroc-

inZenirji opravljajo izpit v okviru mati¢ne sekci-

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

Sprejel je informacijo o sprejetih sklepih U0
I1ZS.

Potrdil je delegate MSRG za sejo skupscine IZS.
Sprejel je sklep o zamenjavi Alesa Bergerja kot
¢lana Komisije za sistemske zakone in Komisije
za oceno vlog in na to mesto imenoval Simono
Marki¢.

Sprejel je informacijo o poslovnih prostorih 1ZS
in imenovanju nove generalne sekretarke mag.
Barbare Skraba.

Imenoval je eksperte s podroCja rudarstva, ki
bodo sodelovali v skupni komisiji ekspertov IZS.

9. seja upravnega odbora: 20.6.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-
bne sklepe:

Seznanil se je s sklepi UO IZS in Skupscine IZS.
Sprejel je informacijo geologov o vklju¢evanju
v delo MSRG, ki sta jo predstavila predstavnika
mag. J. Sadnikar in D. Ocepek.

Sprejel je sklep o sodelovanju geologov pri delu
U0 MSRG. Znotraj Maticne sekcije rudarjev in
geotehnologov bodo organizirali svojo komisi-
jo, ki bo financirana s sredstvi MSRG. Za vecjo
razpoznavnost geologije kot stroke znotraj 1ZS
(svoj Zig) pa bodo pocakali do sprejetja novega
Zakona o graditvi objektov.

11. seja upravnega odbora: 7.5.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-
bne sklepe:

Sprejel je sklep, da se ¢lani Strokovnega sveta
MSGeo udelezijo izobraZevanja (Standardi in
metapodatki). Stroske kotizacije pokrije MSGeo.
Obravnaval in potrdil je gradiva za Skup$cino
1ZS in doloCil delegate MSGeo za skup3cino IZS.
Sprejel je seznam ekspertov oz. revidentov s
podrocja geodezije, ki bodo delovali v Komisiji
ekspertov in revidentov v IZS.

Sprejel je Financno porocilo Maticne sekcije
geodetov za leto 2001.

Sprejel je Program dela Maticne sekcije geo-
detov za leto 2002 in Osnove finan¢nega nacrta
MSGeo za leto 2002.

Sprejel je sklep o uvedbi permanentnega izo-
braZevanja za ¢lane MSGeo in zadolZil predsed-
nika, da sklice skupni sestanek GIZ geodetskih
izvajalcev, IzobraZevalnega srediSca za geo-
matiko in MSGeo, da se dogovorijo za izvedbo
izobraZevanja.

V zvezi s koncano drugo medresorsko obravna-
vo Minimalnih tarifnih pogojev za geodetske
storitve je sprejel sklep, da se 0 omenjeni prob-

lematiki razpravlja na Zboru maticne sekcije.

= Sprejel je sklep o sklicu Zbora maticne sekcije
11. junija 2002.

= Sprejel je predlog sprememb Pravilnika o
opravljanju strokovnih izpitov, ki ga mora
potrditi Zbor maticne sekcije.

= Pozval je predsednika Strokovnega sveta
MSGeo, da predlaga na zboru maticne sekcije
morebitne spremembe Pravilnika o delu
strokovnega sveta MSGeo.

= Sprejel je sklep, da ¢lani MSGeo pripravijo dva
¢lanka za glasilo NOVO v IZS, in sicer o minimal-
nih tarifnih pogojih za geodetske storitve in
Strokovnem svetu MSGeo.

3. zbor MatiCne sekcije geodetov:
Poljce, 11.06.2002

Zbor maticne sekcije geodetov je sprejel nasled-
nje pomembne sklepe:

Sprejel je Porocilo o delu Maticne sekcije geo-
detov za obdobje med 2. in 3. zborom maticne
sekcije.

Sprejel je Financno poroCilo o delu Mati¢ne sek-
cije geodetov za obdobje med 2. in 3. zborom
maticne sekcije.

Sprejel je Program dela Maticne sekcije geo-
detov za leto 2002.

Sprejel je Porocilo o delu Strokovnega sveta
geodetov za obdobje med 2. in 3. zborom
maticne sekcije.

Sprejel je predlog sprememb Pravilnika o delu
Strokovnega sveta MSGeo.

Sprejel je Porocilo o delu Komisije za strokovne
izpite MSGeo za obdobje med 2. in 3. zborom
maticne sekcije.

Sprejel je predlog sprememb Pravilnika o
opravljanju strokovnih izpitov MSGeo.

Sprejel in potrdil je dopis drZavnemu sekretarju
g. JoZetu Novaku v zvezi z ustanovitvijo
samostojne geodetske zbornice.

Sprejel je predlog amandmajev Maticne sekcije
geodetov na ZGO in ZUReP.

Sprejel je sklep o ustavitvi nadaljnje procedure
za sprejem Minimalnih tarifnih pogojev za geo-
detske storitve. Pooblastil je pogajalsko
skupino, da na osnovi izdelanih ekonomskih in
strokovnih analiz pristopi k direktnim pogajan-
jem o tem pravilniku z drzavnim sekretarjem
Novakom oz. ministrom Kopacem.

Sprejel je sklep o sprejemu Priporocila v zvezi z
dopolnitvami veljavnega cenika za geodetske
storitve z rokom veljavnosti do sprejema
Pravilnika o minimalnih tarifnih pogojih za geo-
detske storitve.

Sprejel je Porocilo o delu Strokovno posveto-
valnega telesa MSGeo, ¢lanom za opravljeno
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delo izrekel vse priznanje in jih pooblastil za
nadaljevanje zaCetega dela.

= Pooblastil je U0 MSGeo, da razis¢e moznosti
vloZitve predloga sprememb Zakona o javnih
cestah na Ministrstvo za promet in zveze.

28. seja upravnega odbora: 16.4.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejel je informacijo o predlaganih besedilih
260 in ZUREP in zadolZil predsednika, da v
Komisiji za sistemske zakone $e naprej poskusa
uveljavljati pripombe Mati¢ne sekcije elek-
troinZenirjev, ki so bile predhodno Ze obliko-
vane.

= Sprejel je informacijo o delu ¢lanov MSE v
komisijah IZS.

= Sprejel je sklep o imenovanju delovne skupine
MSE za pregled Predloga priro¢nika za oceno
investicij in revizijo MTP.

= Sprejel je sklep o organizaciji seminarjev v
Mariboru in Ljubljani. Tema seminarjev bo
Projektiranje telekomunikacijskih instalacij in
Inteligentne zgradbe.

= Sprejel je sklep o udelezbi na skupScini IZS in
doloCili delegate, ki bodo na skup3¢ini zastopali
MSE.

30. seja upravnega odbora: 26.3.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejel je informacijo o delu predstavnikov MSS
v komisijah.

= Sprejel je sklep o honorarni zaposlitvi g. Kalana
za delo v MSS.

= Sprejeli je informacijo o nakupu in opremljanju
novih prostorov IZS.

= Sprejel je porotilo o delovanju regijskih
odborov MSS.

31. seja upravnega odbora: 28.5.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejel je informacijo o delu delovne skupine
MSS za uveljavljanje in razvoj tarifnega pravil-
nika in sprejel sklep, naj delovna skupina z
delom nadaljuje.

= Imenoval je ¢lana MSS za sodelovanje v delovni
skupini IZS za pripravo Pravilnika o podrobnejsi
vsebini projektne dokumentacije.

= Sprejel je porocilo ¢lanov komisij IZS o delu v
teh komisijah, kakor tudi porocilo o opremi
poslovnih prostorov IZS in imenovanju nove
generalne sekretarke.

= Sprejel je sklep o sklenitvi pogodbe za
vzdrZevanje in aZuriranje standardoteke.

= Sprejel je sklep o vloZitvi kazenske prijave za
vse udeleZence razpisa Ljubljanskega
Stanovanjskega sklada. Prijavo bodo naslovili
toZilcu IZS v obravnavo.

= Sprejel je odstop predsednika Komisije za
notranjo organizacijo in finan¢ni plan MSA in
sklep o zacetku postopka za izbor novega ¢lana
U0 MSA.

= Potrdil je seznam €lanov, ki se bodo udeleZili
Skupscine IZS kot delegati Maticne sekcije
arhitektov.

17. seja upravnega odbora: 16.5.2002

Upravni odbor je na seji obravnaval problematiko

IMATIENA SEKCIJA ARHITEKTOVMSAI  vovc ool

15. seja upravnega odbora: 11.4.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejel je sklep, da se za namestnika ¢lana UO
MSA za podrocje krajinske arhitekture imenuje
krajinskega arhitekta Janeza Dolinarja.

= Sprejel je sklep, s katerim MSA ne daje soglasja
k predlogu delitve ostanka dohodka IZS, kot ga
je predlagal UO IZS. Zahtevajo delitev ostanka
dohodka po sekcijah sorazmerno s Stevilom
¢lanstva.

= Sprejel je sklep o dodatni ¢lanarini MSA za leto
2002, ki znasa 23.000 SIT.

= Sprejel je Finan¢ni plan MSA za leto 2002, v
katerem so uravnoteZeni prihodki in odhodki.

= Sprejel je sklep, da Komisija za notranjo organi-

zacijo in finan¢ni plan pripravi polletno poroci-
lo o delovanju mati¢ne sekcije.

= Sprejel je sklep, da se v glasilu NOVO v 1ZS
lahko objavijo povzetki zapisnikov UO MSA.

= Sprejel je sklep, da se sre¢anja zbornic treh
deZel v Trevisu udeleZi Marjan Vrabec.

16. seja upravnega odbora: 7.5.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejel je sklep, o predlaga Zboru sekcije, da se
del obresti od depozita za nakup poslovnih
prostorov MSA nameni za natecajno dejavnost,
ostanek pa za nakup poslovnih prostorov.

= Sprejel je sklep, da se pospesi aktivnosti za
nakup poslovnih prostorov. Nakup bi moral biti
realiziran Se v letu 2002.

= Sprejel je sklep o izvedbi Zbora Mati¢ne sekcije
arhitektov, ki bo 16. maja 2002 v veliki dvorani
Mednarodnega centra. Sprejel je tudi predlog
sestave delovnih organov 6. Zbora MSA.

= Sprejel je sklep o viSini prispevka za PleCnikov
sklad v skladu s predhodnimi sklepi UO MSA.

= Sprejel je informacijo o zadnjih besedilih
zakonskih predlogov ZGO in ZUreP in doloCil
potrebne dopolnitve za naslednje vsebinske
sklope:

- strokovni nadzor nad gradnjo; izdelati pravi-
la za omenjeni nadzor, ki bi se izvajal v
okviru arhitekturnega biroja - 26. tlen
zakona na novo napisati,

- samostojni poklic iz dejavnosti; arh. Gregor
Bergant je zadolZen za usklajevanje in
pripravo pripomb v amandmajski obliki, v
sodelovanju s pravnikom,

- javni nateCaji in razpisi; uvesti pravila za
imenovanje ¢lanov Zirije; v Zirijo naj bi bili
imenovani le Clani strokovne zbornice,

- licence samostojne zbornice arhitektov
(ZAPS); urediti z registrom dejavnosti,

- podrocje izklju¢evanj; uveljavitev cenika ter
omejitev "komercialno-profitne" dejavnosti.

18. seja upravnega odbora: 4.6.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-

bne sklepe:

= Sprejel je sklep, da seje organov MSA po
analogiji z 1ZS niso javne, zato na seje ne bodo
vabili ne¢lanov U0 MSA. Ta sklep se posreduje v
preveritev pravni sluzbi.

= Seznanil se je besediloma ZGO in ZUreP za
drugo branje v parlamentu in sprejel pripombe
MSA na predlagana zakonska besedila.

= Sprejel je pobude Zbora MSA po ¢im bolj trans-
parentnem finannem delovanju MSA in sklenil
povabiti organizatorja dela, kot zunanjega
sodelavca MSA, da predstavi ponudbo.

= Sprejel je sklep, da naj do naslednje seje U0
MSA €lani predloZijo svojo vizijo nadaljnjega
dela Mati¢ne sekcije arhitektov.
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19. seja upravnega odbora: 18.6.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-
bne sklepe:

Seznanil se je z zapisniSko ugotovitvijo Volilne
komisije MSA, da je za predsednika Komisije za
notranjo organizacijo in finan¢ni plan MSA
nadomestno izvoljen BoZo Podlogar.
Predstavljen je bil program dela te komisije, ki
s0 ga Clani U0 soglasno potrdili. Na osnovi
sklepov zbora MSA je Komisija za notranjo
organizacijo in finan¢ni plan zadolZena priprav-
iti spremembe in dopolnitve Financnega plana
MSA za leto 2002.

Sprejel je sklep, da je vabila za Zbor mati¢ne
sekcije skupaj z gradivi potrebno poslati vsaj 14
dni pred sejo.

Sprejel je sklep, da morata biti financni plan in
realizacija prikazana po racunovodskih stan-
dardih. Vsi nosilci programov so zadolZeni za
sprotno spremljanje porabe sredstev.

Sprejel je sklep, da mora predsednik Komisije
za notranjo organizacijo in finan¢ni plan sode-
lovati na sejah Upravnega odbora IZS, kadar ta
obravnava finanéne teme.

Sprejel je sklep, da pripravijo seznam vseh
sprejetih sklepov UO MSA in pregled realizacije
teh sklepov.

Sprejel je sklep, da mora vsaka delovna komisi-
ja sprejeti poslovnik o delu komisije. Osnova za
to je osnutek Poslovnika o delu komisije za
dobro prakso MSA.

Sprejel je sklep, da ob morebitni odsotnosti
predsednika U0 MSA finan¢ne dokumente pod-
pisuje predsednik Komisije za notranjo organi-
zacijo in financni plan.

Sprejel je sklep, da se odloCitev o nakupu
poslovnih prostorov prenese v razpravo o viziji
nove samostojne Zbornice za arhitekturo in
prostor.

20. seja upravnega odbora: 3.7.2002

Upravni odbor je na seji sprejel naslednje pomem-
bne sklepe:

Seznanil se je z novim Cistopisom zakonskih
besedil ZGO in ZUReP za drugo branje.
Pretehtal jih je s stalis¢a MSA in ugotovil, da je
v ZGO potrebno vnesti e naslednje zadeve:
opredelitev stroke na osnovi javnega interesa,
opredelitev statusa samostojnega arhitekta,
omejitve za gospodarske druzbe,

opredelitve obsega dela arhitektov po modelu
HOAL

ZadolZil je predsednika, da pridobi podatke oz.
dopolni predlog za dodatni najem poslovnih
prostorov v okviru sedanje lokacije na
Dunajski.
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Sprejel je sklep, da se zbirka predpisov, ki jo
pripravlja Komisija za strokovne izpite MSA kot
gradivo za strokovni izpit, €im hitreje prenese v
digitalno obliko. Dostopna bi morala biti tudi
preko spletne strani MSA, saj je uporabna za
vse projektante, ne samo za tiste, ki opravljajo
strokovni izpit.

KOMISIJA ZA OCENO VLOG PRI I1ZS

52. seja komisije: 10.6.2002
in

53. seja komisije: 9.7.2002
in

54. seja komisije: 23.7.2002

Komisija je na svojih sejah obravnavala vse vloge,
ki so prispele na naslov zbornice za vpis v Imenike
IZS. Prav tako je obravnavala vse spremembe pri
Ze obstojecih Clanih in pregledala dokazila in
pro$nje za podaljSanje veljavnosti dodatnih Zigov
za poobla$cene geodete. Upravnemu odboru IZS je
pripravila sklep za sprejem novih Clanov in spre-
membe oz. prenehanje ¢lanstva za nekatere Ze
obstojece Clane IZS.

KOMISIJA ZA 1ZOBRAZEVANJE

1. seja komisije: 4.4.2002

Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:
Sprejela je sklep, da se Poslovnik o delu
Komisije za informiranje sprejme na eni od pri-
hodnjih sej, potem ko bo zaposlen nov general-
ni sekretar, ki bo pomagal pri pripravi poslovni-
ka.

Sprejela je sklep, da bo v letu 2002 organizirala

dve predavanji z naslednjo vsebino:

- Dolocitev investicijske vrednosti in izracun
cene projektne dokumentacije,

+ Pridobitev naziva EUROINZENIR.

2. seja komisije: 25.4.2002

Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:

Obravnavala je predlog Poslovnika o delu
Komisije za informiranje in sprejela njegovo

preciSteno besedilo.
Sprejela je sklep o organiziranju predavanja

Pridobitev naziva EUROINZENIR, ki mora biti
organizirano do 15. junija 2002.

Seznanila se je s projektom TWINNING, ki pote-
ka v sodelovanju slovenske in bavarske
inZenirske zbornice.

3. seja komisije: 20.6.2002

Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:

Sprejela je spremembo sklepa o organizaciji
predavanja Pridobitev naziva EUROINZENIR.
Predavanje ni bilo izvedeno do 15. junija 2002
zaradi bolezni predavatelja. Novi rok za izved-
bo predavanja je konec septembra 2002.
Sprejela je pobudo g. Volj¢anka o organizaciji
predavanja o EX zasCiti.

Sprejela je pobudo mag. Andreja Goljarja o
organizaciji predavanja o centralnih sesalnih
sistemih.

Sprejela je pobudo g. Avina o organizaciji izo-
braZevanja za pridobitev spricevala ECDL
(European Computer Driving Licence).
Sprejela je sklep, da se naslednja seja Komisije
za informiranje organizira na sedezu
IzobraZevalnega centra elektrogospodarstva
Slovenije.

Sprejela je informacijo o Ze izvedeni Strokovni
delavnici o toplotni zasciti in ucinkoviti rabi
energije v stavbah, ki smo jo organizirali skupaj
7 ZRMK. Predavanja se je udeleZilo tudi 33
¢lanov IZS, ki so preko Komisije za informiranje
imeli subvencionirano kotizacijo.

KOMISIJA ZA STROKOVNE IZPITE IZS

18. seja komisije: 18.6.2002

Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:

strokovnih Sol elektro, strojne in gradbene

stroke, ki so pridobili naziv inZenir, lahko

opravljajo strokovne izpite pri IZS.

Sprejela je sklep o pripravi izpitnih programov

za tehnike, ki so se vpisali po ZGO-C. Rok za

izdelavo programa je 15. september 2002.

Program mora vsebovati:

1. pisni izpit v obsequ 6 ur in zagovor,

2. ustniizpit iz predmeta Investicijski procesi
in vodenje projektov,

3. ustni izpit iz tehnicnih predpisov in standardov.

Sprejela je sklep, da prometni inZenirji ne

morejo opravljati strokovnega izpita po obsto-

jecih programih. V okviru MST naj oblikujejo

svojo komisijo in predloZijo svoj program

opravljanja strokovnih izpitov.



= Sprejela je sklep, da se predsedniku Komisije za

strokovne izpite dr. Reflaku odobri udelezba na
Euroforumu oktobra v Dubrovniku.

KOMISIJA ZA INFORMIRANJE 1ZS

6. seja komisije: 23.4.2002

Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:
Sprejela je sklep, da se avtorski Elanki v glasilu
NOVO v IZS honorirajo na osnovi Pravilnika o
finanénem poslovanju IZS (51. ¢len).

Sprejela je sklep o izdelavi kompletnega
finanénega porocila prve Stevilke glasila NOVO
V 1ZS, ki mora biti predloZen na naslednji seji
Komisije za informiranje.

7. seja komisije: 20.6.2002
Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:

Sprejela je financno porocilo ob izdaji prve
prenovljene Stevilke glasila NOVO V IZS.
Sprejela je informacijo o izdaji druge, »poseb-
ne $tevilke glasila - IMENIK CLANOV 1ZS.
Sprejela je program priprave tretje Stevilke
glasila - osrednja tema bodo NACIONALNE TAR-
IFE V GRADITELJSTVU, nosilni ¢lanek pa bo
napisal g. Pecovnik.

Sprejela je sklep, da predsednik opravi razgov-
or z novo generalno sekretarko v zvezi z delom
Komisije za informiranje in izdajanjem Casopisa
NOVO V IZS.

Sprejela je sklep o izvedbi sestanka z generalno
sekretarko (g. Grilc, g. Cerovéek, ga. Skraba) v

2. Pravilnika o podrobnejsi dolocitvi disciplin-
skih zadev,

3. Poslovnika o delu disciplinskega toZilstva,

4. Poslovnika o organizaciji in delu disciplinske
komisije,

5. Poslovnika o organizaciji in delu disci-
plinskega sodis¢a.

Sprejela je ugotovitev, da je komisija pristojna

za obvezno razlago statuta, aktov in sklepov

1ZS, ni pa pristojna za obravnavanje krsitev teh

aktov.

Sprejela je ugotovitev, da so bile volitve v MSA

izvedene v skladu s sklepi, hkrati pa ugotavlja-

jo, da podpredsednik MSA ni bil voljen, Ceprav

statut IZS to predvideva.

Sprejela je sklep, s katerim nalaga MSA, da do

zvezi z aktiviranjem in aZuriranjem spletnih
strani I1ZS.

KOMISIJA ZA STATUT IN POSLOVNIK
SKUPSCINE 1ZS

19. seja komisije: 18.4.2002

Sprejela je sklep, da se druga $tevilka glasila

pripravi do pocitnic (junij 2002).

= Sprejela je sklep, da vsi ¢lani Komisije za
informiranje poskrbijo za prenovo spletnih
strani maticnih sekcij (vsak za svojo sekcijo).
Rok za izvedbo je konec avgusta.

= Sprejela je sklep o izdelavi Porocila o uporabi
spletnih strani IZS.

= Sprejela je sklep o predlogu U0 IZS za nakup
digitalnega fotoaparata za potrebe glasila
NOVO V IZS.

= Pozvala je ¢lane komisije, naj predajo porocilo

o opravljenih urah za Komisijo za informiranje,

da jih bo predsednik lahko predal v izplacilo.

prihodnjih volitev svojih funkcionarjev popravi
svoje akte v smislu prejSnjega sklepa.

Komisija je sprejela naslednje pomembne sklepe:

= Sprejela je sklep, s katerim prosijo UO IZS, naj
naloZi mati¢nim sekcijam obvezno obravnavo
naslednjih osnutkov sprememb in dopolnitev:
1. Statuta IZS,
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INZENIRSKA ZBORNICA SLOVENIJE

Uradni list
INZENIRSKE ZBORNICE SLOVENIJE

Z dne 1. 9. 2002

KAZALO

Razpis volitev
Objava razpisa

Zapisnik skupscine 1ZS
Zapisnik

Amandmaji na ZGO

ZGO, ZUREP- podzakonski
predpisi

Predstavitev novih komisij
1ZS s clani

Clani novih komisij 1ZS

Natecaji
Razpisi natecajev in rezultati
Objava natecajev

38

39

41

50

51

52

VOLITVE

PREDSEDNIKA IZS, PODPREDSEDNIKA IZS,
KOMISIJE ZA STATUT IN POSLOVNIK SKUPSCINE ZBORNICE,
KANDIDATA V VOLILNO TELO ZA IZVOLITEV CLANA DRZAVNEGA SVETA RS

OBVESTILO 0 ZACETKU
KANDIDACIJSKEGA POSTOPKA

Kandidacijska komisija InZenirske zbornice Slovenije v sestavi:

dr. Zeljko Vukeli¢, univ. dipl. inZ. rud. - predsednik,

mag. JoZe Lebar, uni. dipl. inZ. el. - ¢lan,

MatjaZ Sepin, univ. dipl. inZ. grad. - ¢lan,
skladno s Statutom IZS obvesca €lane 1ZS o zacetku kandidacijskega postopka za
izvolitev:

predsednika IZS,

podpredsednika IZS,

Komisije za statut in poslovnik skupscine zbornice in

kandidata v volilno telo za izvolitev ¢lana DrZavnega sveta RS.

Kandidacijski postopek traja 30 dni in se izvede pred volitvami, ki bodo v oktobru
2002.

Kandidacijska komisija poziva ¢lane IZS, da sodelujejo v kandidacijskem postopku
skladno s Statutom IZS in da Kandidacijski komisiji predlagajo kandidate za zgoraj

navedena mesta.

Rok za vlaganje kandidatur na naslov InZenirska zbornica Slovenije, Kandidacijska
komisija, JarSka cesta 10b, 1000 Ljubljana, je 30 dni po objavi v ¢asopisu NOVO V IZS.

Ljubljana, 12.8.2002

Predsednik Kandidacijske komisije 1ZS
dr. Zeljko Vukelic, univ. dipl. inZ. rud.
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Skupscina IZS - zapisnik

9. redne Skupscine InZenirske
zbornice Slovenije

Seja je potekala 22.5.2001 v Ljubljani, v prostorih Gl-
ZRMK, v sejni dvorani na Dimicevi 12 v Ljubljani.

Seja se je pricela ob 12.00 uri in je bila zaklju¢ena ob
13.30 uri.

Predsednik zbornice, mag. Crtomir Remec, je otvoril
9. redno sejo Skupscine I1ZS. Pozdravil je vse prisotne
¢lane, $e posebej prisotne goste, in sicer drzavnega
sekretarja za okolje in prostor g. Jozeta Novaka,
drZavnega podsekretarja dr. Miroslava Pregla ter
predsednika nadzornega odbora mag. Vekoslava
Koro3ca.

PRISOTNOST CLANOV SKUPSCINE:

Na skupscini je bilo od vabljenih 85 ¢lanov prisotnih
60 lanov skupscine, od tega vec kot polovica iz
vsake maticne sekcije, zato je bila skupscina sklep¢-
na.

PREDSEDNIK 1ZS

mag. Crtomir Remec, univ. dipl. in. grad. 1
MATICNA STEVILO

SEKCIJA CLANOV MS SKLEPCNOST
MS arhitektov,

urbanistov in

krajinskih arhitektov 1 je sklepcna
MS gradbenih inZenirjev 1 je sklepcna
MS strojnih inZenirjev 7 je skleptna
MS elektroinZenirjev 8 je skleptna
MS inZenirjev tehnologov

in drugih inZenirjev 9 je sklepcna
MS geodetov 6 je sklepéna
MS inZenirjev rudarjev

in geotehnologov 7 je skleptna
SKUPSCINA 60 JE SKLEPCNA
PRISOTNOST GOSTOV:

VABLJENI GOSTI

prisotni:

- drZavni sekretar Ministrstva za okolje in prostor,
g. Joze NOVAK

- drzavni podsekretar, dr. Miroslav PREGL

- predsednik Nadzornega odbora,
mag. Vekoslav KOROSEC

odsotni:
Minister za okolje in prostor, mag. Janez KOPAC
opraviceno odsoten
predsednik Komisije za spremembe in dopolnitve
Statuta IZS, g. AmbroZ KORITNIK

OSTALI GOSTI
prisotni:
- ga. Jana PIPP, univ. dipl. inZ. arh.
ga. Mira STANTIC, univ. dipl. inZ. arh.
ga. Petra PASKULIN, univ. dipl. inZ. arh.
g. Ricardo TOMSIC, univ. dipl. inZ. arh.

SEZNAM CLANOV SKUPSCINE:

PREDSEDNIK 1ZS
mag. Crtomir REMEC, univ. dipl. inZ. grad. (pris-
oten)

MS ARHITEKTOV, URBANISTOV
IN KRAJINSKIH ARHITEKTOV
prisotni:
- dr. Viktor PUST, univ. dipl. inZ. arh.
mag. Janez LAJOVIC, univ. dipl. inZ. arh.
mag. Andrej GOLJAR, univ. dipl. inZ. arh.
namesto ga. Andreje JUG,
g. Ale§ ZETKO, univ. dipl. inZ. arh.
mag. Andrej CERNIGOJ, univ. dipl. inZ. arh.
g. Iztok RAJSTER, univ. dipl. inZ. arh.

ga. Milena TODORIC TOPLISEK, univ. dipl. inZ. arh.

. Marjan VRABEC, univ. dipl. inZ. arh.
g. Boris LORKOVIC, univ. dipl. inZ. arh.
ga. Katarina LANGUS, univ. dipl. inZ. arh.
g. Janez DOLINAR, univ. dipl. inz. arh.

odsotni:
g. Boris SKOLARIS, univ. dipl. inZ. arh.

MS GRADBENIH INZENIRJEV

prisotni:

- @.Gorazd HUMAR, univ. dipl. inZ. grad.
mag. Gojmir CERNE, univ. dipl. inZ. grad.
dr. Janez DUHOVNIK, univ. dipl. inZ. grad.
dr. Branko ZADNIK, univ. dipl. inZ. grad.
prof. Vukasin ACANSKI, univ. dipl. inZ. grad.
g. Peter KOREN, univ. dipl. inZ. grad.

ga. Meta ZAJC POGORELENIK, univ. dipl. in?. grad.

g. Bogdan DRINOVEC, univ. dipl. inZ. grad.
0. Rajko ZIGANTE, univ. dipl. inZ. grad.
ga. Marjetka SAJE, univ. dipl. inZ. grad.

g. Marko JAKOB, univ. dipl. inZ. grad.

odsotni:
@. Marjan PIPENBAHER, univ. dipl. inZ. grad.

MS STROJNIH INZENIRJEV

prisotni:

- g. Andrej POVSIC, univ. dipl. inZ. str.
g. Joze VRHUNC, univ. dipl. inZ. str.
g. Vladimir JAMA, univ. dipl. inZ. str.
g. Milan LEPETIC, univ. dipl. inZ. str.
g. Vladimir VASTL, univ. dipl. inZ. str.
g. Jozef KOTAR, inZ. str.
ga. Nada MEDVED, univ. dipl. inZ. str.

odsotni:
. Miro PIRNAR, univ. dipl. inZ. str.
(opraviceno odsoten)
dr. Franc Hrovatin, univ. dipl. inZ. str.
g. Danijel MURSIC, univ. dipl. inZ. str.
(opraviceno odsoten)
g. Ferdo KAC, univ. dipl. inZ. str.
. Marko AGOSTINI, univ. dipl. inZ. str.

MS ELEKTROINZENIRJEV
prisotni:
g. lvan LEBAN, univ. dipl. inZ. el.

mag. Borut GLAVNIK, univ. dipl. inZ. el.

g. Viktor DRASLER, univ. dipl. inZ. el.
Anton AVCIN, univ. dipl. inZ. el.

mag. Vladimir DIRNBEK, univ. dipl. inZ. el.
mag. Borut ZEMLJARIC, univ. dipl. inZ. el.
namesto g. lvana KORECICA,

mag. Hailu KIFLE, univ. dipl. inZ. el.
namesto g. Franca JUVANA,

. DuSan BERNARD, univ. dipl. inZ. el.

odsotni:
g. Tomaz KERN, univ. dipl. inZ. el.
. Anton GRILJ, univ. dipl. inZ. el.
g. Ivo BLAZEVIC, univ. dipl. inZ. el.
g. Ale§ MATUS, univ. dipl. in. el.

MS INZENIRJEV TEHNOLOGOV

IN DRUGIH INZENIRJEV

Prisotni:
g. Roman LEBAR, univ. dipl. kem. tehnol.
g. Peter PEJAKOV, univ. dipl. inZ. gozd.
g. Franc PECOVNIK, univ. dipl. inZ. str.
g. Borut ZULE, univ. dipl. kem. tehnol.
dr. Anton Ignacij RECELJ, univ. dipl. inZ. fiz.
mag. Darko DREV, univ. dipl. inZ. kem. tehnol.
g. Danijel Aleksander PODPECAN, univ. dipl. inZ. el.
mag. Alenka KRAMARIC, univ. dipl. inZ. kem.
tehnol.
g. Samo OBLAK, univ. dipl. inZ. kem. tehnol.

odsotni:
mag. Bojan GRM, univ. dipl. inZ. kem. tehnol.
g. Alojz MEDIC, univ. dipl. inZ. kem. tehnol.
g. Rok JERSAN, univ. dipl. inZ. kem. tehnol.
g. Andrej LESNIK, univ. dipl. inZ. les.
g. Janez SEME, univ. dipl. inZ. gozd.

MS GEODETOV
prisotni:
- @.Matjaz GRILC, univ. dipl. inZ. geod.
namesto mag. Matjaza HRIBARJA,
g. MatjaZ GRILC, univ. dipl. inZ. geod.
g. lgor ILEC, univ. dipl. inZ. geod.
g. Igor ILEC, univ. dipl. inZ. geod.
namesto g. Dominika BOVHE,
g. Matjaz GRILC, univ. dipl. inZ. geod.
g. Stojan BOSNIK, univ. dipl. in?. geod.
namesto g. Branka KOVACA,
g. lgor ILEC, univ. dipl. inZ. geod.

odsotni:
g. Viktor JEREB, univ. dipl. inZ. geod.
g. Miran BRUMEC, univ. dipl. inZ. geod.
g. Simon DERNOVSEK, univ. dipl. in. geod.
g. Valter PODBRSCEK, univ. dipl. inZ. geod.
g. Iztok POZAUKO, univ. dipl. inZ. geod.
mag. Darko TANKO, univ. dipl. inZ. geod.
g. Marjan FLEGAR, univ. dipl. inZ. geod.

MS INZENIRJEV RUDARJEV IN
GEOTEHNOLOGOV
prisotni:

dr. Zeljko VUKELIC, univ. dipl. inZ. rud.
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namesto dr. Evgena DERVARICA,

g. Ivan PECOVNIK, univ. dipl. inZ. rud.
g. Ljubomir BERIC, univ. dipl. inZ. rud.
g. Ivan PECOVNIK, univ. dipl. inZ. rud.
g. Ivan OSRECKI, univ. dipl. inZ. rud.
q. Zeljko STERNAD, univ. dipl. inZ. rud.
g. Jurij SPORIN, univ. dipl. inZ. rud.

odsotni:
g. Marjan HUDEJ, univ. dipl. inZ. rud.
g. Joze VELIKONJA, univ. dipl. inZ. rud.
g. Toma? BEGUS, univ. dipl. in?. rud.
g. Srecko KOSMAC, univ. dipl. inZ. rud.
. Bojan JELEN, univ. dipl. inZ. rud.

Predsednik zbornice je po uvodnem pozdravu predal
besedo drzavnemu sekretarju Ministrstva za okolje in
prostor g. JoZetu Novaku. DrZavni sekretar je na
kratko predstavil nekatere novosti v Zakonu o gradi-
tvi objektov in Zakonu o urejanju prostora ter nave-
del, da sta oba zakona v drugem branju. Navedena
zakona je potrebno ¢im prej sprejeti, ker je to tudi
ena od zahtev evropske skupnosti. Poudaril je, da je
sedaj Se Cas za usklajevanje in predlaganje aman-
dmajev, da ne bi kasneje prihajalo do nepotrebnih
zapletov. G. Novak je povedal, da bo verjetno zakon
sprejet Ze jeseni. Drzavni sekretar je pohvalil sodelo-
vanje med ministrstvom in zbornico ter zazelel uspe-
$no delo tudi v prihodnje.

Predsednik se je zahvali drzavnemu sekretarju ter
predlagal v vabilu navedeni dnevni red, ki so ga vsi
navzocCi brez pripomb potrdili:

DNEVNI RED:

1.) Otvoritev skupscine, porocilo overovatelja zapis-

nika 8. redne seje skupscine in izvolitev delovne-

ga predsedstva.

Potrditev Rebalansa finanénega nacrta zbornice

za leto 2001.

Potrditev Zakljucnega racuna zbornice za leto

2001.

Sprejem Pravilnika o placevanju ¢lanarine in

drugih prispevkov za leto 2002.

5.) Sprejem Financnega nacrta zbornice za leto
2002.

6.) Porocilo o delu Upravnega odbora zbornice.

7.) Predlogi in pobude ¢lanov skupscine.

o

w

>

Sklep §t. 111:
Potrdi se dnevni red skupscine.

1.) Otvoritev skupscine, porocilo overovatelja zapis-
nika 8. redne seje skupscine in izvolitev delovne-
ga predsedstva.

Porocilo overovatelja zapisnika 8. redne seje
skupscine je podal g. Matjaz Grilc. Glede na to, da je
bila ugotovljena pristnost zapisnika in na zapisnik ni
bila dana nobena pripomba, so vsi ¢lani potrdili
zapisnik 8. redne seje skupscine.

Sklep §t. 112:
Sprejme se zapisnik 8. redne seje
skupscine 1ZS.

Predsednik zbornice je predlagal izvolitev delovnega
predsedstva v naslednji sestavi:

predsednik delovnega predsedstva:

- dr. Zeljko VUKELIC, univ. dipl. inZ. rud.,

- ¢lana delovnega predsedstva:

- g. lvan LEBAN, univ. dipl. inZ. el.,

- . Andrej POVSIC, univ. dipl. inZ. str.

overovatelja zapisnika:
- g. Matjaz GRILC, univ. dipl. inZ. geod.,
- g. Roman LEBAR, univ. dipl. inZ. kem. tehnol.

zapisnikar:
- Renata GOMBOC.

Sklep §t. 113:

Sprejme se predliog imenovanja ¢lanov
delovnega predsedstva 9. redne seje
skupscine zbornice, overovatelja zapisnika in
zapisnikarja, kot je navedeno.

2.) Potrditev Rebalansa finan¢nega nacrta zbornice
za leto 2001.

Dr. Vukelic je predstavil predlog Rebalansa financne-
ga nacrta, ki so ga Clani skupscine prejeli skupaj z

vabilom. Brez razprave je bil soglasno sprejet nasled-

nji sklep:

Sklep §t. 114:

Sprejme se predlog Rebalansa financnega
nacrta InZenirske zbornice Slovenije za leto
2001. Pregled prihodkov in odhodkov je
prikazan v Rebalansu financnega nacrta 1ZS
za leto 2001, ki je v prilogi zapisnika.

3.) Potrditev Zakljucnega racuna zbornice za leto
2001.

Predsednik nadzornega odbora mag. Korosec je
porocal o mnenju pooblascenega revizorja ITEQ
ABECEDA d.o.0., ki je podal pozitivno mnenje o
racunovodskih izkazih. Nadzorni odbor na podlagi
navedenega ugotavlja, da raCunovodska izkaza v
vseh pomembnejsih pogledih podajata resniéno in
posteno sliko finanénega stanja InZenirske zbornice
Slovenije na dan 31.12.2001 in rezultatov poslovanja
(prihodkov in odhodkov) za obdobje, ki se je koncalo
na isti dan, v skladu z Zakonom o racunovodstvu in
slovenskimi raunovodskimi standardi, zato ni
zadrzkov za potrditev zakljuénega racuna zbornice
za leto 2001. NavzoCi so brez pripomb sprejeli sklep:

Sklep §t. 115:
Potrdi se Zakljucni racun InZenirske zbornice
Slovenije za leto 2001.

Zakljucni racun Inzenirske zbornice Slovenije za leto
2001 izkazuje:

A.) Bilanca prihodkov in odhodov

I, Skupaj prihodki 320.793.734,09 SIT
Il Skupaj odhodki 240.408.130,56 SIT
Ill. Presezek 80.385.603,53 SIT

B.) Racun financnih terjatev in nalozh

IV. Prejeta vracila danih posojil in prodaja
kapitalskih delezev

V. Dana posojila in povecanje kapitalskih delezev

VI. Prejeta minus dana posojila in spremembe kapi-

talskih deleZev.

Skupni presezek

(primanjkljaj)

VIL.

80.385.603,53 SIT

C.) Racun financiranja

IX. ZadolZevanje I1ZS

X.  Odplacilo dolga

XI. Neto zadolZevanje

XII. Povecanje sredstev na racunih
Stanje sredstev na racunih ob
koncu preteklega leta 58.550.481,13 SIT

Izkaz prihodkov in odhodkov - dolocenih uporab-

nikov za leto 2001 je sestavni del tega sklepa.

4.) Sprejem Pravilnika o placevanju ¢lanarine in
drugih prispevkov za leto 2002.

Dr. Vukeli€ je predlagal sprejem Pravilnika o plaCe-
vanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2002, ki
je bil soglasno sprejet.

Sklep st. 116:
Sprejme se Pravilnik o placevanju ¢lanarine in
drugih prispevkov za leto 2002.

5.) Sprejem Financnega nacrta zbornice
za leto 2002.

Predsednik delovnega predsedstva skupScine je na
kratko predstavil predlog Finantnega nacrta zbornice
za leto 2002. Brez pripomb je bil soglasno potrjen
Financni nacrt zbornice.

Sklep st. 117:
Sprejme se Financni nacrt InZenirske
zbornice Slovenije za leto 2002.

Financni naCrt je dolocen v naslednjih zneskih (v
tisocih tolarjev):

A.) Bilanca prihodkov in odhodov

. Skupaj prihodki 223.750 SIT
Il Skupaj odhodki 359.170 SIT
lIl. Primanjkljaj * 135.420 SIT

B.) Racun financnih terjatev in nalozb

IV. Prejeta vracila danih posojil

V. Dana posojila in povecanje kapitalskih delezev
VI. Dana minus dana posojila.

VII. Skupni presezek ( primanjkljaj ) 135.420

C.) Racun financiranja
VIII. Zadolzevanje 1ZS

IX. Odplacevanje posojil

X. Neto zadolZevanje

XI. Povecanje (zmanjSanje )

sredstev na racunu (Il +X.) 135.420
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Amandmaji InZenirske zbornice Slovenije

Povecanje sredstev na racunu ob koncu leta
*  Primanjkljaj bo zbornica krila iz ostanka
dohodka iz leta 2000 in 2001.

Pregled prihodkov in odhodkov ter njihova
podrobna razdelitev je prikazan v Financnem nacr-
tu IZS za leto 2002, ki je sestavni del tega sklepa.

6.) Porocilo o delu Upravnega odbora zbornice.

Porocilo o delu Upravnega odbora zbornice, ki je v
prilogi zapisnika, je podal predsednik InZenirske
zbornice Slovenije mag. Crtomir Remec. Navzoci
s0 soglasno potrdili poro€ilo.

Sklep §t. 118:
Porocilo o delu Upravnega odbora zbornice je
potrjen.

7.) Predlogi in pobude lanov skupscine.

G. Zetko, ¢lan MSA, je predlagal zaradi u¢inkovitej$ega
dela disciplinskih organov in zaradi nelojalne
konkurence sprejetje posebnega sklepa, ki bi uveljavl-
jal vecje spostovanje pravil na podrocju razpisov.
Navedeni sklep je sprejel zbor maticne sekcije
arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov.

V razpravo so se vkljucili dr. Pust, mag. Goljar, mag.
Remec, g. Kotar in dr. Vukelic. Po razpravi je bil
soglasno sprejet naslednji:

Sklep st. 119:

Upravni odbor je pooblascen, da na podlagi
mnenja Komisije za statut in poslovnik uskladi
oziroma potrdi naslednji sklep MSA, ki se ga
vnese v Statut 1ZS:

"“Pooblasceni inZenirji - ¢lani MSA IZS se
lahko udeleZijo razpisnega postopka javnega
narocila ali objavljenega javnega anonimnega
natecaja Sele po objavi sporocila pooblasce-
nega organa IZS MSA na spletni strani IZS, da
je objava javnega narocila oz. objava javnega
anonimnega natecaja skladna z zakonom. De-
janje neupostevanja sporocila pooblascenega
organa IZS MSA pomeni krsitev eticnega
kodeksa clanov 1ZS.”

Mag. Lajovic je predstavil predlog o novih viSinah tar-
ifnih postavk, ki ga je pripravila Komisija za MTP. V
razpravo sta se vkljucila g. Pecovnik in g. Kotar.

Sklep st. 120:

Upravni odbor je pooblascen, da pregleda in
sprejme sklep o novih visinah tarifnih
postavk.

K PREDLOGU
ZAKONA 0 GRADITVI OBJEKTOV (2G0-1) -
DRUGA OBRAVNAVA

k 2. ¢lenu:

0

V prvem odstavku se:

- za15.2 tocko doda nova 1.5.3 tocka, ki se glasi:
"1.5.3 “objekt gospodarske javne infrastrukture”
je tisti gradbeni inZenirski objekt, ki skupaj z
drugimi gradbenimi objekti, inStalacijami in

tehnoloskimi napravami tvori omreZje, neposred-

no namenjeno izvajanju doloCene vrste gospo-
darske javne sluzbe drZavnega ali lokalnega
pomena";

besedilo 6.1.1 tocke spremeni tako, da se glasi:
"6.1.1 "odgovorni vodja investicije” je
posameznik, ki investitorju odgovarja za celotno
izvedbo njegove investicije, za koordinacijo

udelezencev pri graditvi objekta in za sprejeman-

je odlocitev, ki so vezane na narocila pri graditvi
objekta, in ki za investitorja organizira varstvo in
zdravje pri delu na gradbis¢u”;

v 6.2.2 tocki se besedilo “odgovorni vodja projek-
tiranja” nadomesti z besedilom “odgovorni vodja
projekta”;

besedilo 7.3.1tocke spremeni tako, da se glasi:
“7.3.1"'tehnicno svetovanje” je svetovanje in
zastopanje investitorja v zvezi z graditvijo objek-
tov";

v 7.4 tocki besedilo “opisov in risb” nadomesti z
besedilom “tehni¢nih opisov in poroil,
izracunov, risb in drugih prilog”, za besedama “in
obsega" pa dodata besedi “idejno zasnovo”;

za 7.4 tocko doda nova 7.4.1tocka, ki se glasi:
“7.4.1"idejna zasnova" je nacrt, s katerim se s
pomocjo skic in ustreznih opisov prikaZejo samo
bistvene znacilnosti nameravane gradnje”;
sedanje tocke 7.4.1,7.4.2,7.43in7.4.4 pa se
preostevilCijo in postanejo 7.4.2,7.4.3,7.4.4in
745 tocka.

G. Vukeli¢ je zakljucil sejo skupscine ob 13.30 uri.
Ljubljana, 22.5.2001

Predsednik delovnega predsedstva Skupscine:
dr. Zeljko VUKELIC

Clana delovnega predsedstva Skup3¢ine:

Ivan LEBAN, Andrej POVSIC

Zapisala: Renata GOMBOC

Overovatelja: Matjaz GRILC, Roman LEBAR

ObrazloZitev:

7 drugim odstavkom tega clena je sicer doloceno, da
imajo izrazi, uporabljeni v tem zakonu, katerih
pomen ni dolocen v prvem odstavku, enak pomen,
kot ga dolocajo predpisi s podrocja urejanja prosto-
ra, gradbenih proizvodov, opravljanja geodetskih
dejavnosti in rudarstva, torej tudi izrazi, ki jih opre-
deljuje novi Zakon o urejanju prostora. Ker pa novi
Zakon o urejanju prostora opredeljuje samo izraz

“gospodarska javna infrastruktura”, ne pa tudi objek-

tov tak$ne infrastrukture, predlagani novi Zakon o
graditvi objektov pa v 1.8.5 tocki definira pojem
pomoznega infrastrukturnega objekta, se z amand-
majem odpravi tak$na pomanjkljivost.

Nesmiselno je tudi, da se spreminja Ze uveljavlje-
na terminologija. 0Odgovorni vodja projekta (OVP)
je bil po vseh dosedanjih predpisih s podrocja
graditve objektov vedno eden od odgovornih

projektantov in odgovoren samo za medsebojno
usklajenost posameznih nartov v projektu in
kakovost obdelave celotnega projekta. Dodati pa
je potrebno tudi, da odgovorni vodja investicije
(OVI) investitorja odgovarja tudi za izvedbo nje-
gove investicije.

Ker predstavlja obseg tehni¢nega svetovanja
dejansko vec, kot je v tej tocki opisano, je najbol-
je, da se besedilo “in obsega izdelavo Studij,
raziskav in idejnih resitev, s katerimi se analizira
in prikaze usklajenost lokacije nameravane grad-
nje z lokacijskimi pogoji, pripravo projektne
naloge za izdelavo projektne dokumentacije in
revizijo projektne dokumentacije” ¢rta.
Obstojeco definicijo pojma “nacrt” je potrebno
razsiriti na tehnicne risbe in druge priloge.

Pri projektiranju se kot temeljna faza, ki je nato
podlaga za vse nadaljnje faze izdelovanja projek-
tne dokumentacije, povsod v razvitem svetu
uporablja tudi pojem “idejna zasnova”. Ker pa je
idejna zasnova tudi temelj za vse nadaljnje
oblikovanje objekta, je potrebno med projektno
dokumentacijo, ki jo lahko izdela samo
usposobljen projektant, uvrstiti tudi idejno zas-
novo.

)

V tretjem odstavku se besedilo “odgovorni vodja pro-
jekta" nadomesti z besedilom “odgovorni vodja
investicije”, besedilo “odgovorni vodja projektiranja”
pa se nadomesti z besedilom “odgovorni vodja pro-
jekta".

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi s prej$njim
amandmajem k 6.1.1 tocki prvega odstavka tega
¢lena.

k 31. ¢lenu:
Cetrti odstavek se ¢rta.

Obrazlozitev:

Dolocba je povsem nepotrebna, saj GZS v skladu z
Zakonom o Gospodarski zbornici Slovenije tako ali
tako vodi seznam vseh gospodarskih subjektov, torej
tudi tistih, ki opravljajo dejavnost projektiranja.

k 32. ¢lenu:
Peti odstavek se Crta.

ObrazloZitev:

Tudi ta dolocba je nepotrebna, saj GZS, tudi v skladu
z Zakonom o Gospodarski zbornici Slovenije, vodi
seznam vseh gospodarskih subjektov, torej tudi tis-
tih, ki opravljajo gradbenisko dejavnost, 0ZS pa sez-
nam tistih samostojnih podjetnikov, ki dejavnost
gradbeniStva opravljajo kot obrti podobno dejavnost,
v skladu z uredbo o listi A obrtnih dejavnostiin listi B
obrti podobnih dejavnosti (Uradni list RS, $t. 108/00
in 16/01).

k 34. clenu:

V drugem odstavku se besedilo “s podrocja grad-
benistva" nadomesti z besedilom “s podrocja gra-
ditve objektov"”.
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ObrazloZitev:

Revizijo projektne dokumentacije so usposobljeni
opravljati ne samo visokoSolski in drugi javni zavodi,
ki opravljajo raziskovalno ali izobraZevalno dejavnost
s podrocja gradbeniStva, ampak tudi tisti, ki opravlja-
jo raziskovalno oziroma izobraZevalno dejavnost s
podrocja projektiranja.

k 35. ¢lenu:

(1)

V prvem odstavku se za besedilom “dolocene s tem
zakonom" doda besedilo “ter izmed odgovornih pro-
jektantov, ki jih je doloCil projektant oziroma so jih
dolocili projektanti, Ce pri projektiranju sodeluje ve¢
projektantov, imenovati odgovornega vodjo projek-
ta,” ter doda nov drugi stavek, ki se glasi:

“Investitor je lahko tudi sam odgovorni vodja projek-
ta, e izpolnjuje pogoje za odgovornega projektanta.”

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmaji k
45, ¢lenu, saj je potrebno ze uvodoma razmejiti pris-
tojnosti pri dolo¢anju odgovornega vodje projekta, in
sicer tudi v primeru, ¢e projekt izdeluje vec projek-
tantov.

@)

Drugi odstavek se spremeni, tako da se glasi:

“(2) Poleg obveznosti iz prej$njega odstavka mora
investitor zagotoviti varnost in zdravje pri delu na
gradbiSCu in v ta namen v skladu s predpisi o zago-
tavljanju varnostiin zdravja pri delu imenovati koor-
dinatorja varstva in zdravja pri delu. V primeru, da se
nameravani objekt financira ali sofinancira iz pro-
racunskih sredstev ter v primeru zahtevnega objekta
mora investitor imenovati tudi odgovornega vodjo
investicije.”

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
6.1.1 tocki prvega odstavka 2. ¢lena ter Uredbo o
zagotavljanju varnosti in zdravja na zacasnih in pre-
micnih gradbiscih.

(©)

Tretji odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(3) Odgovorni vodja investicije je lahko posameznik,
ki'izpolnjuje s tem zakonom predpisane pogoje za
odgovornega projektanta ali odgovornega vodjo del,
lahko pa je tudi posameznik, ki ima v Republiki
Sloveniji koncan univerzitetni Studij ali ustrezno
visoko $Solo takSne netehnicne smeri, ki zagotavlja
znanja, potrebna za graditev objektov, ali ima v
Republiki Sloveniji nostrificirano diplomo univerzitet-
nega Studija oziroma visoke strokovne $ole ustrezne
smeri, ki zagotavlja takSna znanja ter ima pri pristo-
jni poklicni zbornici tudi opravljen strokovni izpit za
odgovorno vodenje del.”

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi s prejSnjim
amandmajem oziroma z amandmajema k 6.1.1in 6.1.2
tocki prvega odstavka 2. Clena.

4

V ¢etrtem odstavku se besedilo “mora imenovani
odgovorni vodja projekta” nadomesti z besedama
“mora investitor".

Obrazlozitev:
Obveznost za zagotavljanje predpisanega standarda
stanovanj je lahko samo na strani investitorja.

k 36. ¢lenu:

0

V prvem odstavku se besedilo “revident projektne
dokumentacije za takSen objekt odgovarja za $kodo,
ki nastane tretjim osebam, solidarno” nadomesti z
besedilom “revident projektne dokumentacije za
takSen objekt oziroma visokoSolski ali drug javni
zavod iz drugega odstavka 34. ¢lena tega zakona
odgovarjajo za neposredno Skodo, ki nastane tretjim
osebam.”

ObrazloZitev:

Ker v Casu, ko projektant projektira, izvajalec Se
sploh ni izbran, kar velja tudi za nadzornika in revi-
denta, je potrebno rtati dolocbe, ki se nanasajo na
solidarno odgovarjanje za $kodo, doloiti pa je
potrebno tudi, da posamezen udelezenec pri graditvi
objekta lahko odgovarja samo za neposredno $kodo.
Ker pa lahko revizijo projektne dokumentacije
opravlja tudi visokoSolski oziroma drug javni zavod,
ki opravlja raziskovalno ali izobrazevalno dejavnost s
podrogja graditve objektov, morajo glede odgov-
ornosti za Skodo zanj veljati enaki pogoji kot za
druge revidente.

@)
Drugi in tretji odstavek se Crtata.

ObrazloZitev:
S spremembo prvega odstavka postaneta drugi in
tretji odstavek odvec.

k 37. ¢lenu:

(1)

V prvem odstavku se za besedo “revident” doda
besedilo “oziroma visoko3olski ali drug javni zavod iz
drugega odstavka 34. Clena tega zakona".

k 38. clenu:

V prvem odstavku se za besedami “in opravljanje
gradbenega nadzora” doda besedilo “ter revizijo pro-
jektne dokumentacije”.

ObrazloZitev:

7 amandmajem se odpravi oCitna tipkarska napaka.
drugi odstavek istega ¢lena je namrec vkljuceno tudi
revidiranje.

k 41. clenu:
Tretji odstavek se spremeni tako, da se glasi:
“(3) Projektno nalogo podpise investitor.”

Obrazlozitev:

Komu bo investitor poveril izdelavo projektne naloge,
je svobodna odlo€itev investitorja. Zato ni potrebno
predpisovati, da lahko projektno nalogo za izvedbo
njegove investicije izdela samo projektant, kiima
zagotovljeno sodelovanje posameznika, ki izpolnjuje
pogoje za odgovornega projektanta. Bistvo pri
izdelavi projektne naloge pa je, da jo po tem, ko je
izdelana, investitor s svojim podpisom potrdi.

k 42. clenu:

M

Prvi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(1) Ce prostorski akt ali drug predpis tako dolota,
mora investitor organizirati izbiro strokovno
najprimernejse resitve za nameravano gradnjo na
javnem natecaju.”

ObrazloZitev:

7e iz uvodne dolo€be (prvega odstavka) mora biti
jasno razvidno, ¢emu so javni natecaji namenjeni. Iz
sedanje dikcije bi namre€ lahko izhajalo, da so javni
natecaji namenjeni tudi za pridobivanje najus-
treznejsih projektov za pridobitev gradbenega dovol-
jenja.

@)

V tretjem odstavku se besedilo “najustreznejSe vari-
ante oziroma strokovno najprimernejse resitve pro-
jektne dokumentacije” nadomesti z besedilom
“strokovno najprimernejse resitve”.

Obrazlozitev:

Ker lahko revizijo projektne dokumentacije opravlja
tudi visoko3olski oziroma drug javni zavod, ki opravl-
ja raziskovalno ali izobrazevalno dejavnost s podro¢-
ja graditve objektov, morajo glede pogojev za
zavarovanje pred odgovornostjo zanj veljati enaki
pogoji kot za druge revidente.

@
V tretjem odstavku se za besedo “ViSina” doda bese-
da “letne".

ObrazlozZitev:

Iz predlozene dolocbe Cetrtega odstavka ni razvidno,
za katero obdobje je dolocena viSina zavarovalne
vsote.

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
prvemu odstavku.

©))
V Cetrtem odstavku se besedilo “lahko pa tudi” nado-
mesti z besedo “oziroma”.

ObrazloZitev:

Iz sedanje dikcije Cetrtega odstavka izhaja, da je
zagotovljenost prevlade stroke, ki ni s podrocja
arhitekture oziroma krajinske arhitekture, v primeru
javnega nateCaja za strokovno najprimernej$o kon-
strukcijsko ali tehnolosko reSitev mozna le izjemoma.

(4)
Peti in Sesti odstavek se nadomestita z novimi petim,
Sestim, sedmim in osmim odstavkom, ki se glasijo:
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“(5) Izdelavo projektne dokumentacije mora investi-
tor najprej ponuditi avtorju izbrane natecajne
resitve, Ce ta izpolnjuje pogoje za projektanta.

(6) Ce avtor pogoje za projektanta izpolnjuje, se
izdelava projektne dokumentacije naslednje in
vseh nadaljnjih faz, tudi v primeru, da je investi-
tor zavezanec Zakona o javnih naroilih, odda
avtorju izbrane natecajne resitve. Pri tem se za
dolocitev placila stroskov izdelave projektne
dokumentacije uporabi minimalni tarifni pravilnik
po dolocbah tega zakona.

(7) Ce avtor pogojev za projektanta ne izpolnjuje,

investitor pod enakimi pogoji odda izdelavo pro-

jektne dokumentacije pravni ali fiziéni osebi, ki
izpolnjuje pogoje za projektanta, pri cemer pa
mora pogodbeno zagotoviti sodelovanje avtorja
izbrane natecajne reditve. Avtor izbrane nateca-
jne resitve mora sodelovati z izbranim projektan-
tom in sicer kot avtor-svetovalec, ki projektantu
pojasnjuje (tolmaci) in po potrebi nadgrajuje na
natecaju izbrano resitev in skrbi za skladnost
izdelave projektne dokumentacije z natecajno
resitvijo, kar potrdi tudi s svojo izjavo o sklad-
nosti. Pri tem se za doloCitev placila stroskov
avtorja kot avtorja-svetovalca uporabi minimalni
tarifni pravilnik po dolo¢bah tega zakona. Ce pa
avtor sodelovanje z izbranim projektantom
zavrne 0ziroma se na njegov poziv ne odzove, se

Steje, da s projektantom noce sodelovati.

Izvedba natecaja za izbor strokovno

najprimernejSe resitve in posledi¢na oddaja

izdelave projektne dokumentacije avtorju
izbrane natecajne resitve ter placilo stroskov
avtorju kot avtorju-svetovalcu po dolocbah tega
¢lena se Steje kot oddaja izdelave projektne
dokumentacije po Zakonu o javnih narocilih.”

£

ObrazloZitev:

Z amandmajem se ustrezno uredi vse moZne situaci-
je, ki lahko nastanejo po konc¢anem javnem natecaju
oziroma izboru strokovno najustreznejse resitve. Vse
predlagane ureditve tak$nih mozZnih situacij so v
skladu s predpisi o avtorskih pravicah.

Za novi 42.a clen:

Za 42. ¢lenom se doda nov 42.a len, ki se glasi:

“42.a Clen (izjeme pri oddaji izdelave projektne doku-

mentacije po dolocilih Zakona o javnih narocilih)

(1) Ne glede na dolocbe predpisov o javnih naroilih
se oddaja izdelave projektne dokumentacije po
dolocilih Zakona o javnih narocilih, katere namen
je istocasna pridobitev strokovno najprimernejse
resitve, izvede kot javni natecaj po dolocbah
prejsnjega Clena.

(2) Prioddajiizdelave projektne dokumentacije po
doloilih zakona o javnih naroCilih lahko sodeluje

tudi projektant, ki je kot sestavino razpisne doku-

mentacije za izvedbo taksne oddaje del izdelal
ustrezno predhodno fazo projektne doku-
mentacije.
(3) Za predhodno fazo projektne dokumentacije po
dolo¢hah prejsnjega odstavka se Steje:
- v primeru oddaje izdelave idejnega projekta:
idejna zasnova;

- v primeru oddaje izdelave projekta za prido-
bitev gradbenega dovoljenja: idejni projekt;

- v primeru oddaje izdelave projekta za razpis:
idejni projekt ali projekt za pridobitev grad-
benega dovoljenja;

- v primeru oddaje izdelave projekta za izved-
bo: projekt za pridobitev gradbenega dovol-
jenja.”

ObrazlozZitev:

Z amandmajem se uredi sedanja nejasnost doloch
Zakona o javnih narocilih, ko se povsem po nepotreb-
nem iz nadaljnjega projektiranja izkljuci projektant,
ki zgolj sodeluje pri pripravi razpisne dokumentacije.

k 43. clenu:

V osmem odstavku se besedilo “projektov po pred-
pisih o javnih narocilih oziroma javnih natecajih”
nadomesti z besedilom “izdelave projektne doku-
mentacije po predpisih o javnih narocilih oziroma pri
javnih natecajih”, besedilo “projekta oziroma javnega
natecaja” pa se nadomesti z besedilom “izdelave
projektne dokumentacije oziroma ob zacetku javne-
ga natecaja”.

ObrazloZitev:

Predlagane spremembe, ki se nanasajo na izkljuce-
vanje v primerih javnih razpisov in javnih natecajev,
s0 v neposredni povezavi z amandmaji k 42. ¢lenu in
amandmajem za novi 42.a Clen.

k 44. clenu:
Clen se ¢rta.

ObrazlozZitev:

Dolocbe o prepovedi projektiranja so povsem
nepotrebne, saj takSen primer, da bi se dela v zvezi s
prostorskim nacrtovanjem oddala brez razpisa ali
javnega natecaja, glede na dolocbe novega Zakona o
urejanju prostora prakticno ne more nastopiti.

k 45. clenu:

(1)

V naslovu lena se Crta besedilo “odgovorni vodja
projektiranja”.

ObrazlozZitev:
Amandma je v neposredni povezavi s prvim amand-
majem k 35. Elenu.

@)

Prvi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(1) Projektant, ki prevzame v izdelavo projektno
dokumentacijo, mora za vse nacrte, ki sestavljajo
projekt, imenovati odgovorne projektante in
izmed njih dolociti odgovornega vodjo projekta
ter poskrbeti, da se pri projektiranju spostuje
kodeks poklicne etike, ki ga v zvezi s projektiran-
jem sprejme pristojna poklicna zbornica.”

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k

6.1.2 tocki prvega odstavka 2. ¢lena oziroma z amand-
maji k 35. €lenu. Z njim se tudi zaveZe projektanta, da
v Casu, ko projektira, spostuje kodeks poklicne etike,

ki ga v zvezi s projektiranjem sprejme pristojna pok-
licna zbornica.

(©)

V drugem odstavku se:

- v 1. tocki ¢rtata besedi “ali visje";
v 2. tocki besedilo “za odgovornega projektanta
dologene vrste naCrtov” nadomesti z besedilom
“za odgovorno projektiranje”,
se v 3. tocki besedi “sedem let” nadomesti z
besedama “pet let";
v 5. tocki pa ¢rta besedilo “oziroma je njen ¢lan”.

ObrazlozZitev:

Nelogicno bi bilo, da se za tujca dovoljuje nizja izo-
brazba kot za domacega odgovornega projektanta.
Ker so s 193. ¢lenom predlaganega zakona povsem po
nepotrebnem urejene vrste opravljanja strokovnih
izpitov za razli¢ne vrste odgovornih projektantov,
odgovornih nadzornikov in odgovornih revidentov,
saj zado$cata samo dve vrsti taksnih izpitov - za
odgovorno projektiranje in odgovorno vodenje del - s
161. clenom tega zakona, ki ureja pogoje za ¢lanstvo v
obeh poklicnih zbornicah, pa je tudi dolo¢eno, da
postane posameznik ¢lan z dnem, ko se vpise v
ustrezen imenik, je ta amandma v neposredni zvezi z
amandmajem k 193. ¢lenu predlaganega zakona in z
dolo¢bami 161. ¢lena.

Za odgovorno projektiranje zahtevnih objektov
zadostuje pet let delovnih izkusen;.

Crtanje besedila “oziroma je njen ¢lan” pa je potreb-
no, ker vpis v imenik lahko za¢asno miruje, oseba pa
je Se vedno njen clan.

4)

Tretji odstavek se Crta, sedanji Cetrti odstavek pa
postane tretji odstavek.

ObrazlozZitev:

Doloche tretjega odstavka, ki omogocajo odgovorno
projektiranje le za dolocene vrste instalacij, so glede
na to, da je Ze s 1. tocko drugega odstavka tega clena
inZenirjem omogoceno tak$no projektiranje,
nepotrebne.

k 46. clenu:
V 3. tocki se Crta besedilo “oziroma je njen ¢lan”.

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi z drugim amand-
majem k 45. ¢lenu.

k 47. clenu:

(1)

V drugem odstavku se besedilo "0Odgovorni vodja
projektiranja” nadomesti z besedilom “Odgovorni
vodja projekta”.

ObrazlozZitev:
Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
6.1.1 tocki prvega odstavka 2. ¢lena.
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@)
Tretji odstavek se Crta.

ObrazlozZitev:

Crtanje je potrebno zato, ker vsebino tretjega
odstavka ze povsem ustrezno ureja Uredba o zago-
tavljanju varnosti in zdravja pri delu na zacasnih in
premicnih gradbiscin, ki se zaéne uporabljati 11.2003.

k 50. clenu:

V drugem odstavku se:

- v prvem stavku besedilo “Projektant je dolzan”
nadomesti z besedilom “Ce je tako dologeno s
pogodbo, je projektant, v nasprotnem primeru pa
investitor dolzan”,
za drugim stavkom doda nov tretji stavek, ki se
glasi:

“K zahtevi za izdajo pogojev mora biti priloZena
idejna zasnova, k zahtevi za izdajo mnenja oziro-
ma soglasja pa mora biti priloZen tisti nacrt
oziroma njegov del, ki je v zvezi s predmetom
soglasanja oziroma izdaje mnenja.”

ObrazloZitev:

Ker so obstajali oziroma $e vedno obstajajo tudi
primeri, da se investitor in projektant ob narocilu za
izdelavo projekta za pridobitev gradbenega dovoljen-
ja dogovorita, da pogojev za projektiranje in soglasja
k projektnim resitvam ne pridobiva projektant,
ampak investitor sam, se z amandmajem omogoti
tudi takSna moZnost.

Z amandmajem pa se uredi tudi nejasnost drugega
odstavka, ki ni uredil, kaj mora vsebovati zahteva za
izdajo pogojev pred zacetkom projektiranja, oziroma
kaj mora vsebovati zahteva za izdajo mnenja oziroma
soglasja k projektnim reSitvam, da dajalec soglasja
sploh lahko preveri, ali so njegovi pogoji ustrezno
upostevani.

k 51. clenu:

0

V prvem odstavku se besedilo “za vse vrste
zahtevnih objektov" nadomesti z besedilom “za pro-
jekte za pridobitev gradbenega dovoljenja zahtevnih
objektov".

ObrazloZitev:

Iz obstojece dikcije ni jasno razvidno, da je revizija
projektne dokumentacije, izdelane v Republiki
Sloveniji, obvezna samo za projekte za pridobitev
gradbenega dovoljenja zahtevnih objektov.

@)

V drugem odstavku se:

- vprvem stavku za besedo “Revident” doda
besedilo “oziroma visokoSolski ali drug javni
zavod iz drugega odstavka 34. Clena tega
zakona", Crta besedilo ki sestavljajo projekt za
pridobitev gradbenega dovoljenja,”, za besedama
“odgovornega revidenta” pa doda besedilo “ter
poskrbeti, da se pri revidiranju spostuje kodeks
poklicne etike, ki ga v zvezi z revidiranjem spre-
jme pristojna poklicna zbornica”;

v drugem stavku besedilo “opravljen strokovni
izpit za odgovornega revidenta” nadomesti z

besedilom “pridobljeno pooblastilo za revidiran-
je";
Crta tretji stavek.

@)
Drugi odstavek se Crta, tretji odstavek pa postane
drugi odstavek.

ObrazlozZitev:

Amandma je v neposredni povezavi s tretjim amand-
majem k 45. ¢lenu, ki se nanasa na opravljanje
strokovnih izpitov, in naslednjimi amandmaji, ki se
nanasajo na naloge obeh poklicnih zbornic, to je
ZAPS in I1ZS. Z njim se tudi zaveze revidenta, da ob
revidiranju projektne dokumentacije spostuje kodeks
poklicne etike, ki ga v zvezi z revidiranjem sprejme
pristojna poklicna zbornica.

(©)
V tretjem odstavku se Crta drugi stavek.

Obrazlozitev:

Amandma je v posredni povezavi z amandmajem k
6.1.1 tocki prvega odstavka 2. ¢lena, saj namen reviz-
ije projektne dokumentacije po dolocbah zakona o
graditvi objektov ni v preverjanju ucinkovitosti,
varcnosti in gospodarnosti investicije, ampak v tem,
da bo objekt, ko bo zgrajen oziroma rekonstruiran,
izpolnjeval predpisane bistvene zahteve. Revizija

glede ucinkovitosti, varénosti in gospodarnosti inves-

ticije je predmet finan¢nih predpisov.

k 54. clenu:

0

V prvem odstavku se:
doda nova 1. tocka, k se glasi “1. idejna zasnova,”;
sedanje 1., 2., 3. in 4. toCka preostevilcijo in
postanejo 2., 3., 4.in 5. tocka.

ObrazlozZitev:
Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem
zanovo 7.4.1tocko v prvem odstavku 2. ¢lena.

@)

V drugem odstavku se:
v 4. tocki za besedo “instalacij” doda besedilo “in
elektricne opreme”;
v 5. tocki za besedo “instalacij” doda besedilo “in
strojne opreme”.

ObrazloZitev:
Nacrti elektricnih in strojnih instalacij obsegajo tudi
nacrte s tak$nimi inStalacijami povezane opreme.

k 58. clenu:

M

V prvem odstavku se za besedami “projekta za prido-
bitev gradbenega dovoljenja” doda besedilo “ampak
zadostuje, da se priloZi idejni projekt, v primeru
objekta z vplivi na okolje pa se priloZi tudi v skladu s
predpisi o varstvu okolja izdelano porocilo o vplivih
na okolje,".

ObrazlozZitev:

Ker iz prvega odstavka izhaja, da k zahtevi za izdajo
gradbenega dovoljenja za gradnjo objekta drzavnega
pomena oziroma objekta z vplivi na okolje sploh ne bi
bilo potrebno predloZiti nobene projektne doku-
mentacije, se s predlagano dopolnitvijo prvega
odstavka na enem mestu jasneje uredi taks$na izjema.

ObrazlozZitev:

Ker je s predlagano dopolnitvijo, kot jo predlaga
prej$nji amandma, urejena obveznost predlozZitve
idejnega projekta Ze v prvem odstavku, je postal
drugi odstavek nepotreben.

k 59. ¢lenu:
Na koncu besedila se ¢rta narekovaj.

ObrazloZitev:

7 amandmajem se odpravi ocitna tipkarska napaka
(tiskarski Skrat), saj narekovaj na koncu besedila
¢lena ni potreben.

k 86. clenu:
V tretjem odstavku se ¢rta drugi stavek.

ObrazlozZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
6.1.1 tocki prvega odstavka 2. ¢lena oziroma z amand-
maji k 35. ¢lenu.

k 87. clenu:

0

V prvem odstavku se za besedilom “inZenir ustrezne
stroke z opravljenim strokovnim izpitom” doda
besedilo “za odgovorno vodenje del”, besedilo
“tehnik z opravljenim strokovnim izpitom" pa se
nadomesti z besedilom “tehnik ustrezne stroke z
opravljenim strokovnim izpitom za odgovorno voden-
je del pri pristojni poklicni zbornici".

ObrazloZitev:

S prvim odstavkom ni jasno doloceno, katero vrsto
strokovnega izpita mora imeti opravljen posameznik,
da lahko nastopa kot odgovorni vodja del. Amandma
je tako v neposredni povezavi s tistimi amandmaji, ki
urejajo samo dve vrsti strokovnih izpitov, torej z
amandmaji k 193.in 194. ¢lenu.

@)

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(2) Odgovorni vodja del za zahtevne objekte mora
biti diplomirani inZenir ali inzenir ustrezne stroke z
najmanj petimi leti delovnih izkuSenj pri gradnjah in
opravljenim strokovnim izpitom za odgovorno voden-
je del pri pristojni poklicni zbornici in je pri tej zbor-
nici tudi vpisan v ustrezen imenik.”

Obrazlozitev:

Amandma je v neposredni povezavi s prejsnjim
amandmajem in natancneje doloci pogoje za odgov-
ornega vodjo del pri gradnjah zahtevnih objektov.

(©)]

V tretjem odstavku se besedilo “tehnik z opravljenim
strokovnim izpitom” nadomesti z besedilom “tehnik
ustrezne stroke z opravljenim strokovnim izpitom pri
pristojni poklicni zbornici”.

ObrazloZitev:

Tudi s tem amandmajem se dolocneje uredijo pogoji
za tehnika, kadar namerava nastopati kot odgovorni
vodja del.
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k 89. ¢lenu:

(1)

V prvem odstavku se besedilo “ne presega 250,00
m2" nadomesti z besedilom “ne presega 150,00 m2".

ObrazloZitev:

Povrsina enostanovanjske stavbe, ki se lahko gradi v
lastni reziji, ne more biti vecja od obicajnih stanovan-
jskih stavb, ki v povprecju v Sloveniji ne presegajo
150,00 m2 koristne povrsine. Stavbe, katere koristna
povrsina znasa 250,00 m2, pa tudi sicer Ze skoraj ni
mogoce uvrstiti med manj zahtevne objekte.

@)
Drugi odstavek se Crta.

ObrazloZitev:

Ni razumljivo, zakaj naj bi se za gasilske ali planinske
domove dopuscala tolikSna izjema. Stavbe, katere
koristna povrsina zna$a 350,00 m2, pa tudi sicer Ze
skoraj ni mogoce uvrstiti med manj zahtevne objek-
te, zlasti ne, Ce je namenjena za zascito in resevanje,
kar gasilski dvom nedvomno je ali za tolik$no Stevilo
ljudi, kolikor se jih tudi sicer zadrZuje v planinskih
domovih.

k 94. ¢lenu:
V tretjem odstavku se pika na koncu stavka ¢rta in
doda besedilo “ali odgovorno projektiranje.”

ObrazloZitev:

V skladu z amandmaji, ki urejajo vrste strokovnih
izpitov, je potrebno omogociti, da strokovno nad-
zorstvo za nadzornika opravlja tudi posameznik, ki
ima opravljen strokovni izpit za odgovorno projekti-
ranje.

k 95. clenu:

V drugem odstavku se besedilo “za odgovornega
vodjo del pri gradnji zahtevnih objektov" nadomesti z
besedilom “za odgovornega projektanta ali odgov-
ornega vodjo del pri gradnji zahtevnih objektov ter je
vpisan v ustrezen imenik pri pristojni poklicni zborni-
ci", besedilo “za odgovorno vodenje posameznih del
ter ima opravljen strokovni izpit za odgovornega
nadzornika" pa se nadomesti z besedilom “za odgov-
orno projektiranje manj zahtevnih in enostavnih
objektov ali za odgovorno vodenje posameznih del”.

ObrazlozZitev:

Amandma je v neposredni povezavi s tretjim amand-
majem k 45. Clenu oziroma z amandmaji k 193. in 194.
¢lenu, s katerimi se ureja vrste strokovnih izpitov.

k 97. ¢lenu:
V drugem odstavku se ¢rta beseda “potrjenim”.

ObrazlozZitev:
Crtanje je potrebno, ker zakon ne pozna pojma potr-
jeni projekt za izvedbo.

k 98. clenu:

V Cetrtem odstavku se za besedami “se mora
navesti” doda vejica in besedilo “da je objekt zgrajen
oziroma rekonstruiran v skladu z gradbenim dovol-
jenjem,”.

ObrazlozZitev:

Poleg navedb, kot jih doloca Cetrti odstavek, je
bistvena zahteva tudi ta, da investitor izjavi, da je
objekt zgrajen oziroma rekonstruiran v skladu z
gradbenim dovoljenjem.

k 101. ¢lenu:

Prvi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(1) Dokazilo o zanesljivosti objekta se izdela kot
ugotovitveni izvid, da je objekt zgrajen oziroma
rekonstruiran v skladu z gradbenim dovoljenjem
in da so bili pri izvedbi del in vgrajevanju grad-
benih proizvodov upostevani vsi tisti bistveni
gradbeni predpisi, s katerimi se lahko jamci, da
bo objekt pri uporabi oziroma obratovanju izpol-
njeval predpisane bistvene zahteve. Za dokazilo o
zanesljivosti objekta mora poskrbeti izvajalec
gradbenih del, podpisati pa ga morata odgovorni
vodja del oziroma odgovorni vodja gradbis¢a,
kadar je bil imenovan, ter odgovorni nadzornik.”

ObrazloZitev:

Ker prvi odstavek ne daje dovolj podlag za izdajo
izvrsilnega predpisa, je potrebno najprej urediti vse-
binske okvire zahtevanega dokazila. Za dokaz, da je
objekt zgrajen oziroma rekonstruiran v skladu z
gradbenim dovoljenjem in da bo objekt izpolnjeval
predpisane bistvene zahteve, pa mora poskrbeti izva-
jalec, saj projektant tak$nega dokazila ni sposoben
izdelati. Potrditi pa ga morata, in tudi odgovarjati za
zahtevane skladnosti, od izvajalca imenovani odgov-
orni vodja del oziroma odgovorni vodja gradbi$ca in
odgovorni nadzornik.

k 107. clenu:

V tretjem odstavku se v prvem odstavku za besedo
“nadzorniku” doda vejica in besedilo "ki razpolaga z
ustreznim Stevilom izkuSenih operaterjev”.

ObrazlozZitev:

Poskusnega obratovanja ne vodijo nadzorniki, ampak
izkuseni operaterji. Poskusno obratovanje obicajno
predvidi investitor zahtevnega objekta, da tako pre-
veri vse parametre, ki so za objekt pomembni,
istocasno pa preveri, ali je bilo Solanje osebja, ki je
tudi sestavni del zahtevnih objektov, izvedeno
primerno, da tudi operaterji obvladajo napravo brez
tuje pomoci in da tudi v tem primeru le-ta izpolnjuje
vse zahtevane obratovalne in emisijske zahteve.

k 118. Clenu:

V prvem odstavku se v prvem stavku za besedami
“izdano gradbeno dovoljenje” doda besedilo “projekt
izvedenih del,".

ObrazlozZitev:

Z amandmajem se odpravlja oCitna tipkarska napaka
oziroma spregled, da se mora hraniti tudi projekt
izvedenih del.

k 153. clenu:
Clen se spremeni tako, da se glasi:

“(1) V ZAPS se lahko zdruZujejo posamezniki, ki v
skladu s predpisi o urejanju prostora izpolnjujejo
pogoje za odgovorne prostorske nacrtovalce, in
posamezniki, ki v skladu s tem zakonom izpolnju-
jejo pogoje za odgovorne projektante pri arhitek-
turnem in krajinsko-arhitekturnem projektiranju,
odgovorne revidente in odgovorne nadzornike.

(2) V1ZS se lahko zdruZujejo posamezniki, ki v skladu
s tem zakonom izpolnjujejo pogoje za odgovorne
projektante pri gradbenem in drugem projekti-
ranju, odgovorne revidente, odgovorne vodje del
pri gradnjah zahtevnih objektov in odgovorne
nadzornike ter posamezniki, ki v skladu z geodet-
skimi predpisi izpolnjujejo pogoje za odgovorne
geodete pri opravljanju geodetskih storitev.”

ObrazlozZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmaji k

193.in194. ¢lenu, s katerimi se ureja vrsta strokovnih

izpitov. Z njim se ustrezneje in na pregleden nacin na
enem mestu uredijo pogoji, ki morajo biti izpolnjeni,

da lahko dolocen posameznik postane clan dolocene
poklicne zbornice.

k 154. ¢lenu:

M

Naslov Clena se spremeni tako, da se glasi:

“(pogoji za ustanovitev ZAPS in preoblikovanje IZS iz
1Z8/97)"

ObrazloZitev:

Ze iz naslova ¢lena mora biti razvidno, da se sedanja
InZenirska zbornica Slovenije, v letu 1997 ustanovlje-
na in konstituirana na podlagi 100.a lena sedaj vel-
javnih predpisov o graditvi objektov (1Z5/97), ne
ustanavlja na novo, ampak da bo po tem, ko se bo
ZAPS ustanovila na nacin izkljucitve iz nje, postala
IZS njen pravni naslednik.

@)

Prviin drugi odstavek se spremenita tako, da se gla-

sita:

“(1) ZAPS se ustanovi, ko na ustanovnem zboru veci-
na ¢lanov maticne sekcije arhitektov, krajinskih
arhitektov in urbanistov sedanje poklicne zbor-
nice, ustanovljene na podlagi 100.a ¢lena Zakona
o graditvi objektov (Uradni list SRS, $t. 34/84 in
29/86, Uradni list RS, $t. 59/96, 45/99 in 52/00, v
nadaljnjem besedilu: 1ZS/97) sprejme akt o
ustanovitvi ZAPS, poslovati pa ZAPS zacne, ko
njen pristojni organ sprejme statut in -da k statu-
tu soglasje Vlada Republike Slovenije.

(2) Z dnem sprejetja akta o ustanovitvi ZAPS
postane 1ZS/97 I1ZS po dolocbah tega zakona.”

ObrazloZitev:

Z amandmajem se uredi nejasnost, ki izhaja iz
nedolocno napisanega potrebnega kvoruma
ustanoviteljev ZAPS, ter nejasnost glede tega, da se
IZS ne ustanavlja na novo. Z amandmajem pa se tudi
omogoci, da se statut ZAPS sprejme po njeni
ustanovitvi, to je na prvem zasedanju njene
skup$cine ter da sedanja InZenirska zbornica brez
prekinitve nadaljuje z dosedanjim delom in v okviru
pristojnosti po novem zakonu.
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k 155. clenu:

0

Naslov ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
“(akt o ustanovitvi ZAPS in preoblikovanju IZS iz
1Z8/97)"

ObrazloZitev:

Tudi v tem ¢lenu mora biti Ze iz njegovega naslova
razvidno, da se sedanja InZenirska zbornica
Slovenije, v letu 1997 ustanovljena in konstituirana na
podlagi 100.a ¢lena sedaj veljavnih predpisov o gra-
ditvi objektov (1ZS/97), ne ustanavlja na novo, ampak
da se na novo ustanavlja samo ZAPS, saj se izloi iz
sedanje InZenirske zbornice.

@)
V prvem odstavku se Crtata 4. in 5. tocka.

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi zamandmajem k
prvemu odstavku 154. ¢lena, ki ureja pogoje za
ustavitev ZAPS. Z njim je tudi omogoceno, da sprejme
pristojni organ (skup3cina) ZAPS statut po tem, ko je
zbornica Ze ustanovljena.

(©)
Drugi odstavek se Crta, sedanji tretji odstavek pa
postane drugi odstavek.

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
drugemu odstavku 154. ¢lena, ki doloca, da z dnem
sprejetja akta o ustanovitvi ZAPS postane 125/97 12S
po dolocbah tega zakona oziroma nadaljuje z delom
brez prekinitve.

(4)

V novem drugem odstavku se besedilo “da je 1ZS/97
predhodnik 1ZS" nadomesti z besedilom “da je IZS
pravni naslednik 125/97".

ObrazlozZitev:
Obicajno je, da se v primerih razdruzitve doloci, kdo
je pravni naslednik, ne pa, kdo je (pravni) predhodnik.

k 156. clenu:

V drugem odstavku se pika na koncu stavka Crta in
doda besedilo “ter sklep o imenovanju zakonitega
zastopnika.”

ObrazloZitev:

Po predpisih o registracijah pravnih oseb vpisa
sodisce ne opravi, ¢e predlogu za vpis ni predlozen
tudi sklep o imenovanju zakonitega zastopnika pred-
lagatelja, to je ZAPS.

k 157. clenu:

V drugem odstavku se pika na koncu prvega stavka
¢rta in doda besedilo “ter sklep o imenovanju
zakonitega zastopnika.”

ObrazloZitev:

Po predpisih o registracijah pravnih oseb vpisa
sodisce ne opravi, Ce predlog za vpis ni predlozen
tudi sklep o imenovanju zakonitega zastopnika pred-
lagatelja, to je IZS.

k 158. clenu:

V prvem odstavku se:

- vnapovednem stavku besedilo “ZAPS in IZS sta
dolZni sprejeti vsaka svoj statut” nadomesti z
besedilom “ZAPS sprejme, IZS pa spremeni in
dopolni statut”;

Crta 8. tocka;
tocke 9. do 16. preostevilcijo, tako da postanejo
tocke 8. do 15.

ObrazloZitev:

Ker je IZS pravni naslednik 125/97, ji ni potrebno spre-
jemati novega statuta, ampak samo spremembe
oziroma dopolnitve obstojecega. Zato je potrebno
razlikovanje tudi pri sprejemanju statuta.
Neprimerno pa bi tudi bilo, da bi ¢lani odgovarjali za
obveznosti zbornice. Zato je potrebno Crtati 8. tocko.

k 162. Clenu:

V7. tocki se na koncu stavka doda besedilo “s
podrogja izdelovanja projektne dokumentacije,
njenega revidiranja, vodenja del in opravljanja grad-
benega nadzora".

ObrazloZitev:

Z amandmajem se doloci, kateri podatki, ki so v zvezi
s specialisticnimi znanji, se lahko o posamezniku
vpisujejo v ustrezen imenik.

k 166. Clenu:

0

V prvem odstavku se:
v 8. tocki beseda “potrjuje” nadomesti z
besedilom “imenuje in razreSuje”;
v 9. tocki beseda “imenuje” nadomesti z
besedilom “voli in razresuje”;
v 10. tocki beseda “imenuje” nadomesti z
besedilom “voli in razreSuje”.

ObrazlozZitev:

Naloge in pristojnosti najvisjega organa obeh poklic-
nih zbornic morajo biti jasno dolocene. Z amandma-
jem se odpravi sedanja nejasnost.

@

V drugem odstavku se na koncu drugega stavka pika
nadomesti z vejico in doda besedilo “ki je vpisan v
imenik".

ObrazloZitev:

Ker je s Sestim odstavkom 185. Clena, 186. ¢lenom ter
Sestim odstavkom 192. ¢lena urejeno tudi zaCasno
mirovanje pravic, kar pomeni, da je lahko posameznik
¢lan zbornice, v ¢asu mirovanja pa ni vpisan v imenik,
se z amandmajem uredi tudi takSna moznost v
primeru sklica najvisjega organa obeh poklicnih zbor-
nic.

k 169. clenu:

0

V prvem odstavku se za besedama “in niso” dodajo
besede "v vsakem primeru”.

ObrazloZitev:
Z amandmajem se omogoci S$irsi delokrog pristojnosti
delovanja skupnega koordinacijskega telesa obeh

poklicnih zbornic, kar je nedvomno v skupno korist
obeh poklicnih zbornic.

@)

Za tretjim odstavkom se doda nov Cetrti odstavek, ki

se glasi:

“(4)Stevilo ¢lanov skupnega koordinacijskega telesa,
njegove naloge in pristojnosti ter nacin imeno-
vanja in razresevanja njegovih ¢lanov in vodenja
oziroma predsednikovanja se doloci s statutoma
obeh poklicnih zbornic.

(5) Skupno koordinacijsko telo opravlja svoje naloge
v skladu s poslovnikom, s katerim morata
soglasati upravna odbora obeh poklicnih zbornic.

(6) Do konstituiranja skupnega koordinacijskega
telesa opravljata njegove naloge predsednika
obeh poklicnih zbornic.”

ObrazloZitev:

Z amandmajem se odpravi pomanjkljivost obravna-
vanega ¢lena, ker z njim ni urejena organizacija in
delovno podrocje skupnega koordinacijskega telesa.
Uredi pa se tudi prehodno obdobje do njegovega kon-
stituiranja.

k 170. ¢lenu:

V prvem odstavku se:

- v2. tocki za besedama “vzdrZevanja imenika”
doda besedilo “ter izdajanja enotnih Zigov";
za 2. toCko dodata nova 3. in 4. tocka, ki se gla-
sita:

“3.nadomestil, ki so jih v zvezi s stroski, ki jih
ima zbornica zaradi priprave in izvedbe
strokovnih izpitov, dolzni placevati kandidati,
ki opravljajo strokovni izpit;

4. nadomestil, ki so jih v zvezi s stroski, ki jih
ima zbornica zaradi vodenja disciplinskih
postopkov, placevati udelezenci v disci-
plinskem postopku;”,

sedanja 3., 4.in 5. tocka pa postanejo 5., 6.in 7.
tocka.

ObrazloZitev:

Obe poklicni zbornici se financirata, tako kot sedanja
1ZS/97, tudi iz predlaganih vplacil oziroma nado-
mestil.

k 171. ¢lenu:

M

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(2)Nacin in pogoje za zavarovanje ¢lanov in nacin
dolocanja viSine zavarovalnega prispevka spre-
jme upravni odbor kot interni predpis ZAPS oziro-
ma I28."

ObrazloZitev:

Ker se dolznost zavarovanja svojih ¢lanov lahko Steje
samo kot naloga poklicne zbornice, je tudi dolocanje
visine zavarovalnega prispevka samo v njeni (izvirni)
pristojnosti.

@)
Tretji odstavek se Crta.

46 | Uradni list 178 z dne 1.9. 2002 09/2002




ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni zvezi s prejSnjim amand-
majem.

k 172. ¢lenu:

0

V prvem odstavku se za besedami “Clanov poklicne
zbornice” postavi vejica in doda besedilo “delovanje
disciplinskih organov zbornice, disciplinski postopek
in kazni za disciplinske prekrske”.

ObrazloZitev:

Z disciplinskim pravilnikom je potrebno urediti tudi
nacin in pogoje za delovanje disciplinskih organov
zbornice, pa tudi doloCiti disciplinski postopek in
kazni za disciplinske prekrske.

@)

V tretjem odstavku se besedilo v Uradnem listu
Republike Slovenije” nadomesti z besedilom “v urad-
nem glasilu ZAPS oziroma I1ZS".

ObrazlozZitev:

Povsem nepotrebno je, da bi se tudi takSen interni
akt (predpis) zbornice, kot je disciplinski pravilnik,
objavljal v drzavnem uradnem glasilu.

k 174. clenu:

(1)

Naslov ¢lena se spremeni, tako da se glasi:
“(disciplinski organi zbornice)"

ObrazloZitev:

Sedanji naslov clena ni ustrezen, saj so z njim urejeni
vsi disciplinski organi in ne samo disciplinska komisi-
ja.

@)

V tretjem odstavku se besedilo “in disciplinski
postopek” Crta, besedi “statut zbornice” pa se nado-
mestita z besedama "disciplinski pravilnik".

ObrazloZitev:

Crtanje besedila o disciplinskem postopku je potreb-
no, ker to podrocje ureja naslednji, to je 175. Clen.
Povsem nepotrebno pa bi tudi bilo, da bi se z delo-
vanjem disciplinskih organov ukvarjal statut.

k 175. clenu:

V Sestem odstavku se besedilo “disciplinskih organov
in" Crta, besedi “statut zbornice" pa se nadomestita z
besedama “disciplinski pravilnik".

ObrazloZitev:

Crtanje besedila o disciplinskih organih je potrebno,
ker te organe ureja prej$nji clen. Povsem nepotrebno
pa bi tudi v obravnavnem primeru bilo, da se z disci-
plinskim postopkom ukvarja statut.

k 176. clenu:
(1)
V prvem odstavku se:
za 7. tocko doda nova 8. tocka, ki se glasi:
“8.izvaja nadzor nad spoStovanjem aktov ZAPS
in kodeksa poklicne etike in ukrepa v skladu z

disciplinskim pravilnikom in drugimi akti

zhornice,”, preostale tocke pa se ustrezno

preostevilCijo;
v sedanji 8. tocki, ki postane 9. tocka, besedilo “v
razmerju do drZavnih organov in organov lokalne
samouprave” nadomesti z besedilom “v razmerju
do drZavnih organov, organov lokalne
samouprave in delodajalcev ter z namenom
zagotavljanja njihove neodvisnosti in strokovne-
ga razvoja ter nadzora nad opravljanjem
dejavnosti prostorskega nacrtovanja in arhitek-
turnega ter krajinsko-arhitekturnega projektiran-
ja vodi seznam prostorskih nacrtovalcev in pro-
jektantov”;
v sedanji 9. tocki, ki postane 10. tocka, besedilo
“za prostorske nacrtovalce in odgovorne projek-
tante naCrtov arhitekture in nacrtov krajinske
arhitekture” nadomesti z besedilom “za odgov-
orno projektiranje nacrtov arhitekture in kra-
jinske arhitekture in odgovorno prostorsko nacr-
tovanje”;
v sedanji 1. tocki, ki postane 12. tocka, na koncu
stavka doda besedilo “in pooblastila za revidiran-
je nacrtov arhitekture in krajinske arhitekture”;
v sedanji 13. tocki, ki postane 14. tocka, za besedo
“projektiranja” doda besedilo “in revidiranja
nacrtov arhitekture in nacrtov krajinske arhitek-
ture”.

ObrazlozZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
31. ¢lenu oziroma z amandmaji k 193.in 194. Clenu, s
katerimi se uredi vrsta strokovnih izpitov, ter z
amandmajem k 51. ¢lenu, s katerim se doloCa, da bo
lahko projektno dokumentacijo revidiral tudi samo
posameznik, ki sicer izpolnjuje pogoje za odgovorne-
ga projektanta, moral pa bo imeti tudi posebno
pooblastilo pristojne poklicne zbornice.

@)
V drugem odstavku se Stevilke “9.,10. in 11.” nado-
mestijo s Stevilkami “10., 11.in 12.".

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi s prejsnjim
amandmajem.

k 177. Elenu:

Za drugim odstavkom se doda nov tretji odstavek, ki

se glasi:

“(3)Maticne sekcije lahko ustanovijo tudi podsekci-
je."

ObrazloZitev:

Zaradi raznolikosti in razli¢nih vrst arhitekturnih in
krajinsko-arhitekturnih strok, zlasti na podrocju
prostorskega nacrtovanja, katerega stroke so se
zacele Sele pred kratkim intenzivneje (interdiscipli-
narno) razvijati, je potrebno omogociti, da se
dolo¢eni arhitekti in krajinski arhitekti ter seveda
tudi prostorski nacrtovalci (planerji) iz ene maticne
sekcije povezujejo v ustrezne podsekcije ter na ta
nacin Se uspeSneje zagotavljajo svoj strokovni razvoj
in hkrati razvoj prostorskega nacrtovanja ter najra-
zliénejih vrst arhitekturnega in krajinsko-arhitek-

turnega projektiranja oziroma oblikovanja kot
takSnega.

k 178. clenu:

V prvem odstavku se za besedama “nacrtov arhitek-
ture” doda besedilo “in revidiranje tak$nih nacrtov”,
za besedama “naCrtov krajinske arhitekture” pa se
doda besedilo “in revidiranje taksnih nacrtov".
ObrazlozZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-
maji k 51,,193.in 194. ¢lenu.

k 179. ¢lenu:

V prvem odstavku se:
v 1. tocki za besedama “nacrtov arhitekture”
doda besedilo “in revidiranje tak$nih naCrtov";
v 2. tocki za besedama “nacrtov krajinske
arhitekture” doda besedilo “in revidiranje tak$nih
nacrtov”;

ObrazlozZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-

maji k 51,193.in194. ¢lenu.

k 183. clenu:

0

V prvem odstavku se za besedama “izdelovanja nacr-
tov" doda besedilo “in njihovega revidiranja”, za
besedami ima pooblastilo in” pa se doda besedica
"za".

ObrazlozZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-
maji k 193.in 194. ¢lenu, podrobno pa uredi tudi
napoved iz amandmajev k 51. €lenu, ki ureja pogoje
za revidiranje oziroma se z njim dolo¢a, da bo lahko
projektno dokumentacijo revidiral tudi posameznik,
ki sicer izpolnjuje pogoje za odgovornega projektan-
ta, moral pa bo imeti tudi posebno pooblastilo pristo-
jne poklicne zbornice. Odpravlja pa se tudi o€itna
slovni¢na napaka.

@)

V drugem odstavku se za besedama “izdelovanja
nacrtov” doda besedilo “in njihovega revidiranja”, za
besedami ima pooblastilo in” pa se doda besedica
"za".

ObrazloZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-
maji k 193.in 194. ¢lenu, podrobno pa uredi tudi
napoved iz amandmajev k 51. ¢lenu, ki ureja pogoje
za revidiranje. Tudi v tem primeru se odpravlja ocitna
slovni¢na napaka.

k 187. clenu:

0

V prvem odstavku se:

- vnapovednem stavku za besedami “in drugega
projektiranja” doda vejica in besedilo “revidiranja,
vodenja del in opravljanja gradbenega nadzora";
v 1. tocki beseda “gradbenistvo” nadomesti z
besedama “graditve objektov";
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v 2. tocki besedilo “geodetskih in rudarskih”
nadomesti z besedilom “geodetskih, rudarskih in
drugih”;

za 4. tocko doda nova 5. tocka, ki se glasi:

"5, predlaga ministru za prostorske in gradbene
zadeve izdajo pravilnika o izvedbi javnih
natecajev za pridobivanje konstrukcijskih,
tehnoloskih in drugih inZenirskih reSitev nam-
eravanih gradenj,”, preostale tocke pa se
ustrezno preostevilCijo;

za sedanjo 6. tocko, ki postane 7. tocka, doda

nova 8. tocka, ki se glasi:

“8.izvaja nadzor nad spostovanjem aktov IZS in
kodeksa poklicne etike in ukrepa v skladu z
disciplinskim pravilnikom in drugimi akti zbor-
nice,”, preostale tocke pa se ustrezno
preostevilcijo;

v sedanji 7. tocki, ki postane 9. tocka, besedilo v

razmerju do drZavnih organov” nadomesti z

besedilom “v razmerju do drzavnih organov,

organov lokalne samouprave in delodajalcev ter

z namenom zagotavljanja njihove neodvisnosti in

strokovnega razvoja ter nadzora nad opravljan-

jem dejavnosti gradbenega in drugega projekti-
ranja ter opravljanja geodetske dejavnosti vodi
seznam projektantov in geodetskih podjetij”;

v sedanji 8. tocki, ki postane 10. tocka, besedilo

“odgovorne projektante vseh vrst nacrtov, ki ses-

tavljajo projektno dokumentacijo, razen za

nacrte arhitekture in krajinske arhitekture”
nadomesti z besedilom “tisti del odgovornega
projektiranja, ki se nanasa na gradbeno in drugo
projektiranje”;

v sedanji 9. tocki, ki postane 11. tocka, beseda

“revidente” nadomesti z besedo “geodete”;

v sedanji 10. tocki, ki postane 12. tocka, ¢rta

besedilo “in opravljanje gradbenega nadzora";

za novo 12. tocko doda nova 13. tocka, ki se glasi:

“13. podeljuje pooblastila za revidiranje grad-
benih in drugih nacrtov”, preostale tocke pa
se ustrezno preostevilCijo;

v sedanji 13. tocki, ki postane 16. tocka, za besedo

“projektiranja” doda besedilo “in revidiranja

gradbenih in drugih nacrtov".

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
31. ¢lenu ter z amandmaji k 51,,193. in 194. ¢lenu. Z
njim se tudi dokoncno izenacijo naloge in pristojnosti
o0ziroma javna pooblastila IZS z nalogami in pristo-
jnostmi oziroma javnimi pooblastili ZAPS, s tem da
IZS zagotavlja dodatno strokovne izpite za odgov-
orno vodenje del in odgovorne geodete pri opravljan-
ju geodetskih storitev.

@)

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(2) 12 opravlja naloge iz 10.,12.,13. in 14. tocke
prej$njega odstavka kot javno pooblastilo po
dolocbah tega zakona, naloge iz 11. tocke prejSnjega
odstavka pa opravlja IZS kot javno pooblastilo v
skladu z dolo¢bami predpisov o geodetski dejavnos-
ti"

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi s prejsnjim
amandmajem.

k 188. clenu:
O

V prvem odstavku se v 4. tocki na koncu stavka doda-

jo besede “in drugih inZenirjev".

ObrazloZitev:

Omogociti je potrebno, da se v maticno sekcijo
tehnologov lahko vkljucijo tudi drugi inZenirji oziro-
ma strokovnjaki tehni¢no-tehnolo3kih ved, kot npr.
inZenirji elektroavtomatike, inZenirji strojnistva za
procesno tehniko, tehnologi za gumarstvo, keramiko,
papirnistvo in podobno, inZenirji lesarstva, tekstilst-
va, itd.

@)

Za drugim odstavkom se doda nov tretji odstavek,

ki se glasi:

“(3)Maticne sekcije lahko ustanovijo tudi podsekci-
je.”

ObrazloZitev:

Zaradi raznolikosti in razli¢nih vrst inZenirskih strok
je potrebno omogociti, da se doloceni inZenirji iz ene
maticne sekcije lahko povezujejo v ustrezne podsek-
cije ter na ta nacin Se uspesneje zagotavljajo svoj
strokovni razvoj in hkrati razvoj dolo¢ene inZenirske
stroke kot tak$ne. Amandma je torej v neposredni
povezavi s prej$njim amandmajem.

k 189. Clenu:

0

V prvem odstavku se besedilo “tiste vrste nacrtov, za
katerih izdelavo ima posameznik ustrezno strokovno
izobrazbo" nadomesti z besedilom “in revidiranje
tiste vrste nacrtov, za katerih izdelavo ima
posameznik ustrezno strokovno izobrazbo, vodenje

del, opravljanje gradbenega nadzora, vodenje investi-

cije in vodenje proizvodnje na gradbiScu.”

ObrazlozZitev:
Amandma je v neposredni povezavi z amandmaji k
193.in194. ¢lenu in z amandmaji k prejSnjemu Clenu.

@)

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(2)V imenik se na svojo zahtevo vpiSe posameznik,
ki izpolnjuje pogoje za odgovornega projektanta,
odgovornega revidenta, odgovornega vodjo del
za zahtevne objekte in odgovornega nadzornika
za zahtevne objekte, ki ni bil pravnomoéno obso-
jen za kaznivo dejanje zoper premoZenje oziroma
gospodarstvo na kazen zapora vecjo od treh
mesecev ali da mu ni bil izreCen varnostni ukrep
prepovedi opravljanja poklica, razen e je vel-
javnost tega ukrepa Ze potekla.”

ObrazloZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-
maji k 193.in 194. ¢lenu oziroma z amandmaji k
prej$njemu ¢lenu.

k 190. élenu:

M

V prvem odstavku se za besedama “izdelovanja nacr-
tov" doda besedilo “in njihovega revidiranja”.

ObrazloZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-
maji k 193.in 194. ¢lenu, podrobno pa uredi tudi
napoved iz amandmajev k 51. ¢lenu, ki ureja pogoje
za revidiranje projektne dokumentacije oziroma
doloca, da pristojna poklicna zbornica poleg
pooblastila za doloceno vrsto projektiranja lahko
podeli tudi pooblastilo za revidiranje.

k 193. clenu:

Prvi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(1) Minister za prostorske in gradbene zadeve s
pravilnikom predpiSe standarde znanj ter pro-
gram in nacin opravljanja strokovnega izpita za:

1. odgovorno prostorsko nacrtovanje,
2. odgovorno projektiranje in
3. odgovorne vodenje del.

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z drugim amand-
majem k 45. ¢lenu, ki napoveduje samo tri vrste
strokovnih izpitov, to je za odgovorno prostorsko
nacrtovanje, za odgovorno projektiranje in za odgov-
orno vodenje del. Z amandmajem se torej spreminja
predlog zakona, s katerim je dolo¢eno prevec
razliénih vrst strokovnih izpitov, kar bi poslediéno
lahko vodilo v pomanjkanje dolocenih vrst inZenirjev,
ki bi bili usposobljeni sodelovati pri dolocenih vrstah
projektiranja, revidiranja in nadzorstva ter drugih
delih.

k 194. clenu:

0

Prviin drugi odstavek se spremenita tako, da se gla-

sita:

“(1) ZAPS zagotavlja opravljanje strokovnih izpitov za
odgovorno prostorsko nacrtovanje in za tisti del
odgovornega projektiranja, ki se nanasa na
arhitekturno in krajinsko-arhitekturno projekti-
ranje.

(2) 1ZS zagotavlja opravljanje strokovnih izpitov za
tisti del odgovornega projektiranja, ki se nanasa
na gradbeno in drugo projektiranje in za vse
vrste odgovornega vodenja del.”

Obrazlozitev:
Amandma je v neposredni povezavi z drugim amand-
majem k 45. ¢lenu in prej$njim amandmajem.

@)

Za drugim odstavkom se dodajo novi tretji, Cetrtiin
peti odstavek, ki se glasijo:

“(3)Kdor ima opravljen strokovni izpit:

- za odgovorno prostorsko nacrtovanje, lahko
nastopa samo kot poobla$ceni prostorski
nacrtovalec ter opravlja storitve odgovorne-
ga prostorskega nacrtovalca;

- za tisti del odgovornega projektiranja, ki se
nanasa na arhitekturno projektiranje, lahko
nastopa hkrati kot poobla$ceni arhitekt in
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kot poobla$ceni prostorski naCrtovalec ter
opravlja storitve odgovornega prostorskega
nacrtovalca, odgovornega projektanta in
odgovornega revidenta tiste vrste nacrtov,
za katere je opravil posebni del strokovnega
izpita oz. pridobil licenco za revidiranje ter
storitve odgovornega nadzornika in odgov-
ornega vodje investicije;

- zatisti del odgovornega projektiranja, ki se
nanasa na krajinsko-arhitekturno projekti-
ranje, lahko nastopa hkrati kot pooblasceni
krajinski arhitekt in kot pooblas¢eni pros-
torski naCrtovalec ter opravlja storitve
odgovornega prostorskega nacrtovalca,
odgovornega projektanta in odgovornega
revidenta za tiste vrste nacrtov, za katere je
opravil posebni del strokovnega izpita oz.
pridobil licenco za revidiranje, ne more pa
opravljati storitev odgovornega nadzornika
in odgovornega vodje investicije;

- zatisti del odgovornega projektiranja, ki se
nanasa na gradbeno ali drugo projektiranje,
lahko nastopa kot poobla$¢eni inZenir ter
opravlja storitve odgovornega projektanta in
odgovornega revidenta za tiste vrste nacr-
tov, za katere je opravil posebni del
strokovnega izpita oz. pridobil licenco za rev-
idiranje ter storitve odgovornega nadzornika
in odgovornega vodje investicije;

- za odgovorno vodenje del, lahko nastopa
samo kot odgovorni vodja del, kot odgovorni
vodja gradbi$ca, kot odgovorni nadzornik in
kot odgovorni vodja investicije.

(4) Kdor ima opravljen strokovni izpit za odgovorno
prostorsko nacrtovanje in Zeli nastopati e kot
odgovorni projektant dolocene vrste nacrtov
oziroma kot odgovorni nadzornik, kot odgovorni
vodja projekta in kot odgovorni vodja investicije
ali obratno, opravlja strokovni izpit za odgovorno
projektiranje oziroma za odgovorno prostorsko
nacrtovanje kot dopolnilni strokovni izpit.

Kdor pa ima opravljen strokovni izpit za odgov-
orno prostorsko nacrtovanje in dopolnilni
strokovni izpit za odgovorno projektiranje, Zeli
pa nastopati kot odgovorni vodja del oziroma
odgovorni vodja gradbisca ali obratno, tudi
opravlja strokovni izpit za odgovorno vodenje del
kot dopolnilni strokovni izpit.”

Poobla$ceni inZenir, ki ima opravljen strokovni
izpit za odgovorno projektiranje 0z. odgovorno
vodenje del ter Zeli odgovorno voditi dela 0z.
odgovorno projektirati, mora opraviti le dopolnil-
ni izpit za odgovorno vodenje del 0z. odgovorno
projektiranje

3

)
e

ObrazloZitev:

Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z drugim
amandmajem k 45. ¢lenu in prej$njim amandmajem k
190. ¢lenu. Z njim se uredijo vsa razmerja med
posameznimi vrstami strokovnega izpita in
pooblastila, ki iz takSnega izpita izhajajo.

k 200. ¢lenu:
V prvem odstavku se:

v 9. tocki besedilo “odgovornega vodjo projekta”
nadomesti z besedilom “odgovornega vodjo
investicije".

za 9. tocko doda nova 10. tocka, ki se glasi:

“10. ¢e za odgovornega vodjo investicije imenuje
posameznika, ki ne izpolnjuje pogojev za odgov-
ornega vodjo investicije (tretji odstavek 35.
¢lena);", preostale toCke pa se ustrezno
preostevilCijo;

sedanja 12. tocka, ki postane 13. tocka, spremeni
tako, da se glasi:

“13. Ce projektne naloge, po kateri se izdeluje
projekt za pridobitev gradbenega dovoljenja, ne
podpise (tretji odstavek 41. ¢lena)"”.

ObrazlozZitev:
Amandmaji so v neposredni povezavi z amandmaji k

6.1.1 tocki prvega odstavka 2. ¢lena, k 35. Clenu in k 41.

¢lenu,

k 201. clenu:

V prvem odstavku se v 7. tocki besede “odgovornega
vodje projektiranja” nadomestijo z besedilom
"odgovornega vodje projekta in ne zagotovi
spoStovanja kodeksa poklicne etike”.

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
6.1.1 tocki prvega odstavka 2. ¢lena ter prvim amand-
majem k 45. ¢lenu, ki doloca, za kaj je projektant, ko

prevzame delo, zadolZen.

k 202. clenu:

0

V naslovu ¢lena se besedilo “odgovornega vodjo pro-
jektiranja” nadomesti z besedilom “odgovornega
vodjo projekta”.

ObrazloZitev:

Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
6.1.2 tocki prvega odstavka 2. ¢lena in z amandmajem
k prejSnjemu ¢lenu.

@)

V napovednem stavku ter v 1.in 2. tocki se besedilo
“odgovorni vodja projektiranja” nadomesti z
besedilom “odgovorni vodja projekta”, v 4. tocki pa
se besedilo “odgovornega vodjo projekta” nadomesti
z besedilom “odgovornega vodjo investicije"..

k 226. clenu:

0

V tretjem odstavku se za besedami “kot odgovorni
prostorski nacrtovalec” doda besedilo “oziroma pri
revidiranju kot odgovorni revident ali pri gradnji kot
odgovorni vodja del ali odgovorni nadzornik".

ObrazlozZitev:
Amandma je v neposredni povezavi zamandmajem k
183. ¢lenu.

@)

Za Cetrtim odstavkom se doda nov peti odstavek, ki

se glasi:

“(5)Visina denarne kazni za prekrske clanov ZAPS, ki
predstavljajo disciplinsko krsitev zaradi
nespostovanja aktov ZAPS ali kodeksa poklicne
etike, se v skladu z disciplinskim pravilnikom
zbornice iz 172. ¢lena tega zakona dolo¢a na pod-
lagi 173. ¢lena tega zakona in odmerja v disci-
plinskem postopku po dolocbah 175. ¢lena tega
zakona."

ObrazloZitev:

Z amandmajem se vzpostavi povezava s tistimi
dolo¢bami predlaganega zakona, ki urejajo disci-
plinske krsitve clanov poklicne zbornice.

k 227. clenu:

(1)

V drugem odstavku se za besedami “kot odgovorni
projektant” doda besedilo “oziroma pri revidiranju
kot odgovorni revident ali pri gradnji kot odgovorni
vodja del ali odgovorni nadzornik".

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi zamandmajem k
190. Elenu.

@)

Za drugim odstavkom se doda nov tretji odstavek, ki

se glasi:

“(5)Visina denarne kazni za prekrske ¢lanov IZS, ki
predstavljajo disciplinsko kritev zaradi
nespoStovanja aktov IZS ali kodeksa poklicne
etike, se v skladu z disciplinskim pravilnikom
zbornice iz 172. ¢lena tega zakona doloca na pod-
lagi 173. ¢lena tega zakona in odmerja v disci-
plinskem postopku po dolo¢bah 175. Elena tega
zakona."

ObrazloZitev:
Tudi ta amandma je v neposredni povezavi z amand-
majema k 6.1.1in 6.1.2 tocki prvega odstavka 2. ¢lena.

k 204. clenu:
V prvem odstavku se v 5. tocki za besedo “pogojev”
doda besedilo “in ne zagotovi spostovanja kodeksa
poklicne etike".

ObrazlozZitev:

Amandma je v neposredni zvezi z amandmajem k
drugemu odstavku 51. ¢lena, s katerim se kot
obveznost revidenta doloci tudi, da mora zagotoviti,
da se pri revidiranju spostuje kodeks poklicne etike.

ObrazloZitev:

Tudi s tem amandmajem se vzpostavi povezava s tis-
timi dolo¢bami predlaganega zakona, ki urejajo disci-
plinske krsitve ¢lanov poklicne zbornice.

k 234. clenu:

(1)

V prvem odstavku se v 1. tocki besedilo “vse nes-
tanovanjske stavbe" nadomesti z besedilom “vse
stavbe".

ObrazlozZitev:

Z amandmajem se odpravlja oCitna tipkarska napaka,
saj je nelogicno, da bi se uporabno dovoljenje po
samem zakonu lahko priznalo samo za tiste poslovne
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prostore, ki so v nestanovanjskih stavbah, zgrajenih
pred letom 1967, ne pa tudi v stanovanjskih stavbah.

@)

V 3. tocki se za besedami “vse stanovanjske stavbe”
doda besedilo “ki so z dnem uveljavitve tega zakona
v uporabi”.

ObrazloZitev:

Tudi s tem amandmajem se odpravlja oCitna tipkars-
ka napaka, saj brez pogoja, da je stanovanjska stavba
v uporabi, ni mogoce uveljaviti predlagane izjeme.

k 244. clenu:

0

V prvem odstavku se 6. tocka spremeni tako, da se

glasi:

“6. podatki iz podrobnejSega nacrta upravljanja voda
po 60. ¢lenu lena Zakona o vodah (Uradni list RS,
§t. 67/02) oziroma njegovega sprejetja poprejsnje
vodnogospodarsko soglasje na podlagi 48. ¢lena
zakona o vodah (Uradni list SRS, $t. 38/81, 29/86,
29/86, Uradni list RS, $t. 15/91, 52/01, 2/01 - odlo¢-
ba US);"

ObrazloZitev:

V sedanji 6. tocki je kot predhodno dovoljenje oziro-
ma soglasje navedeno vodno-gospodarsko soglasje,
ki se ga izda na podlagi 48. ¢lena dosedanjega
Zakona o vodah iz leta 1981. Amandma je potreben,
ker je po vloZitvi predlaganega zakona v drugo
obravnavo zakonodajnega postopa Ze bil sprejet novi
Zakon o vodah (dne 12.7.2002), ki zacne veljati
10.8.2002.

@)

V drugem odstavku se 10. tocka spremeni tako, da se

glasi:

"10. vodno soglasje na podlagi prvega odstavka 152.
Clena Zakona o vodah (Uradni list RS, $t. 67/02) za
gradnje na vodnem ali priobalnem zemljiscu, ki je
potrebno za izvajanje javne sluzbe po navedenem
zakonu ali za izvajanje vodne pravice na
varstvenih in ogroZenih obmogjih zaradi odvajan-
ja odpadnih voda, kjer lahko pride do vpliva na
podzemne vode ter za hidromelioracije in rudar-
jenje;"

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi s prejSnjim
amandmajem.

k 273. clenu:

(1)

Tretji odstavek se spremeni tako, da se glasi:

“(3)Imenik projektivnih podjetij iz 26. ¢lena 2GO
postane z dnem uveljavitve tega zakona seznam
prostorskih naCrtovalcev in projektantov po
dolocbhah tega zakona.”

ObrazloZitev:
Amandma je v neposredni povezavi z amandmajema
k 31. Elenu.

@)
Cetrti in peti odstavek se ¢rtata.

Obrazlozitev:
Amandma je v neposredni povezavi s prejsnjim
amandmajem.

k 277. ¢lenu:

(1)

V prvem odstavku se za 9. tocko doda nova 10. tocka,

ki se glasi:

“10. Pravilnik o obliki in vsebini obrazca za vlaganje
zahtev za vnos objekta v zemljiski kataster in
kataster stavb, ki se ga izda na podlagi 117.
¢lena;”, sedanje 10., 11. in 12. tocka pa se
preostevilCijo in postanejo 11.,12. in 13. tocka.

ObrazlozZitev:

V obravnavanem ¢lenu prehodnih dolocb je pomo-
toma izpadla navedba izvrsilnega predpisa, katerega
obveznost izdaje ima podlago v 117. ¢lenu predlagane-
ga zakona.

@)

Korigira se tocka 5, kjer se ¢rta del besedila "za
izbiro variantnih resitev in strokovno najprimernejsih
reSitev nameravanih graden;".

Obrazlozitev:
Amandma je v neposredni povezavi z amandmajem k
42. Clenu.

k 279. clenu:

V drugem odstavku se za 4. tocko doda nova 5. tocka,

ki se glasi:

“5. Pravilnik o tehniskih predpisih za obratovanje in
vzdrZevanje elektroenergetskih postrojev (Uradni
list SFRJ, §t.19/68)."

Obrazlozitev:

7 283. ¢lenom predlaganega zakona so v 13 alinejah
nasteti doloceni tehnicni predpisi, izdani Se pred
osamosvojitvijo Republike Slovenije, ki se v skladu z
ustavnim zakonom $e uporabljajo kot slovenski pred-
pisi., Objavljeni so bili $e v prejSnjem uradnem listu
SFRJ, njihova uporaba naj bi po uveljavitvi novega
2G0-1 prenehala. Z njihovo uporabo naj bi se preneha-
lo zato, ker so ali Ze nadomeS¢eni s slovenskimi pred-
pisi ali pa naj bi bili najpozneje do uveljavitve novega
7G0-1 nadomesceni z novimi predpisi. Ker pa se ugo-
tavlja, da novi predpis, ki naj bi uredil obratovanje in
vzdrzevanje elektroenergetske tehnoloske naprave in
ga navedeni spisek opredeljuje pod sedmo alineo, ga
je potrebno opredeliti v tem ¢lenu, ki ureja
podaljSanje veljavnosti sedanjih predpisov.

k 283. clenu:
Crta se sedma alinea.

ObrazlozZitev:
Amandma je v neposredni povezavi s prejsnjim
amandmajem.

IZVRSILNI PREDPISI PO ZAKONU 0
GRADITVI OBJEKTOV

Izvrsilni predpisi, ki jih dolo¢a ZGO-1, so:

1. Uredba o uvedbi in uporabi enotne klasifikacije
vrst objektov in doloCitvi objektov drZavnega
pomena,
ki se jo izda na podlagi prvega odstavka 8. Clena;

2. Navodilo za razvrscanje objektov glede na
zahtevnost njihove gradnje in vzdrZevanja,
ki se ga izda na podlagi drugega odstavka 9. Clena;

3. Pravilnik o zagotavljanju neoviranega dostopa,
vstopa in uporabe vseh vrst objektov v javni
rabi in vecstanovanjskih stavb,
ki se ga izda na podlagi 18. Clena;

4. Navodilo za pripravo in izdajo tehnicnih smer-
nic za projektiranje, gradnje in vzdrZevanje
objektov,
ki se ga izda na podlagi drugega odstavka 28.
Clena;

5. Pravilnik o pripravi in izvedbi javnih natecajev,
ki se ga izda na podlagi drugega odstavka 42.
¢lena;

6. Pravilnik o obliki in vsebini obrazca za pripravo
porocila o reviziji projektne dokumentacije,
ki se ga izda na podlagi ¢etrtega odstavka 51.
Clena;

7. Pravilnik o podrobnejsi vsebini projektne in
tehni¢ne dokumentacije, o nacinu njene
izdelave in o vrstah nacrtov, ki sestavljajo pro-
jektno dokumentacijo za posamezne vrste
objektov,
ki se ga izda na podlagi 56. ¢lena;

8. Pravilnik o naCinu oznacitve in organizaciji ure-
ditve gradbisca, o vsebini in nacinu vodenja
dnevnika o izvajanju del ter o nacinu zagotavl-
janja sprotne kontrole gradbenih konstrukcij in
drugih nosilnih elementov na gradbiscu,
ki se ga izda na podlagi petega odstavka 90. ¢lena,
Cetrtega odstavka 91. Clena in tretjega odstavka
93. Clena;

9. Pravilnik o nacinu izdelave in podrobnejsi vse-
bini dokazila, da bo objekt pri uporabi in
vzdrZevanju izpolnjeval predpisane bistvene
zahteve,
ki se ga izda na podlagi drugega odstavka 101.
¢lena;

10. Uredba o kriterijih za izracunavanje viSine
nadomestila za degradacijo in uzurpacijo pros-
tora in o nacinu njegovega placevanja,
ki se jo izda na podlagi tretjega odstavka 138.
Clena;

11. Pravilnik o obliki in vsebini enotnega Ziga ZAPS
in enotnega Ziga IZS,
ki se ga izda na podlagi Cetrtega odstavka 183.
¢lena in drugega odstavka 190. Clena;

12. Pravilnik o programu in nacinu opravljanja
strokovnih izpitov pri ZAPS in pri IZS,
ki se ga izda na podlagi prvega odstavka 193.
¢lena.

. lzvrSilni predpisi 1, 2., 3. in 4. tocke morajo biti
izdani najpozneje v treh mesecih po uveljavitvi
tega zakona.
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Il lIzvrSilni predpisiiz 6., 7., 8.in 9. tocke morajo biti
izdani najpozneje v $estih mesecih po uveljavitvi
tega zakona.

Il Izvrsilni predpisi iz 5.,10., 11. in 12. tocke morajo biti
izdani najpozneje v devetih mesecih po uveljavitvi
tega zakona.

IZVRSILNI PREDPISI PO ZAKONU 0
UREJANJU PROSTORA

IzvrSilni predpisi, ki jih dolo¢a ZUReP, so:

1. Uredba o vrstah prostorskih ureditev drZavnega
in regionalnega pomena;

2. Pravilnik o obliki in podrobnejsi vsebini strategi-
je prostorskega razvoja Slovenije;

3. Uredba o vsebini, obliki in nacinu priprave pros-
torskega reda Slovenije;

4. Pravilnik o podrobnejsi vsebini, obliki in nacinu
izdelave regionalnih zasnov prostorskega razvo-
ja in njihovih obveznih prilog;

5. Pravilnik o podrobnejsi vsebini in obliki ter
nacinu izdelave zasnov prostorskega razvoja
obgine in njihovih obveznih prilog;

6. Pravilnik o podrobnejsi vsebini in obliki ter
nacinu izdelave zasnov prostorskega plana
obcine in njihovih obveznih prilog;

7. Pravilnik o podrobnejsi vsebini in obliki ter
nacinu izdelave krajinske zasnove kot sestavine
zasnov prostorskega razvoja obgine;

8. Pravilnik o podrobnejsi vsebini in obliki ter
nacinu izdelave urbanisticne zasnove kot ses-
tavine zasnov prostorskega razvoja obcine;

9. Pravilnik o obliki in podrobnejsi vsebini lokaci-
jskih nacrtov in njihovih strokovnih podlag;

10. Navodilo o enotni obliki in nacinu izdaje lokaci-
jske informacije;

11. Navodilo o vsebini in naCinu vodenja sistema
zbirk prostorskih podatkov;

12. Navodilo o vsebini in nacinu vodenja zbirk
pravnih reZzimov;

13. Navodilo o vsebini in naCinu vodenja zbirke
podatkov o posegih v prostor;

14. Navodila o vsebini in nacinu vodenja zbirke
podatkov o dejanski rabi prostora;

15. Navodila o podrobnejsi delitvi dejanske rabe
prostora,

16. Uredba o vsebini izdelave porocila o stanju na
podrocju urejanja prostora ter minimum enotnih
kazalcev;

17. Analiza in program ukrepov za izboljSanje delo-
vanja sistema urejanja prostora;

18. Institucionalna ureditev urejanja prostora;

19. Navodilo o izvedbi komasacije zemljiS¢ na

obmocju lokacijskega nacrta;

. Uredba o vsebini programa opremljanja zemljiS¢

s komunalno infrastrukturo;

Merila za oblikovanje cene komunalno opreml-
jenega zemljiSca ter merila za odmero komunal-
nega prispevka.

2

o

21.

PREDSTAVITEV
NOVIH KOMISWJ I1ZS

KOMISIJA ZA STROKOVNE IZPITE
Predsednik: dr. Janez REFLAK (MSG)

prof. Vukagin ACANSKI (MSG)

mag. Andrej GOLJAR (MSA)

JoZe SOVINC (MSS)

Ivan LEBAN (MSE)

Roman LEBAR (MST-kemija)

mag. Bojan GRM (MST-pozarna varnost)
dr. JoZe RESNIK (MST-lesna)

dr. PrimoZ GSPAN (MST-varstvo pri delu)
mag. Ale$ HORVAT (MST-gozdarstvo)
Miran BRUMEC (MSGEO)

prof. dr. Uro$ BAJZELJ (MSRUD)

Milan ZABUKOVEC (MSRUD)

mag. Darko DREV (MST)

Joze STUDENCNIK (MST)

* Opomba: Clani iz MST so vsi predsedniki izpitnih
komisij, ki delujejo znotraj MST

KOMISIJA ZA OCENO VLOG
Predsednik: Andrej POVSIC (MSS)

dr. Viktor PUST (MSA)
Zoran KRAIGHER (MSG)
Marjetka SAJE (MSG)
Anton GRILJ (MSE)
Borut ZULE (MST)
Andrej NOSE (MST)
mag. Darko TANKO (MSGEOQ)
Simon DERNOVSEK (MSGEO)
dr. Simona MARKIC (MSRUD)
Ljubomir BERIC (MSRUD)

KOMISIJA ZA SISTEMSKE ZAKONE
Predsednik: Roman LEBAR (MST)

Andrej PRELOVSEK (MSA)
dr. Viktor PUST (MSA)
mag. Janez LAJOVIC (MSA)
Uro$ BIRSA (MSA)
mag. Darko DREV (MST)
dr. Janez DUHOVNIK (MSG)
Peter KOREN (MSG)
Bogdan DRINOVEC (MSG)
Danijel MURSIC (MSS)
Ivan LEBAN (MSE)
Dominik BOVHA (MSGEO)
dr. Evgen DERVARIC (MSRUD)
dr. JoZe KOTRNIK (MSRUD)
Andrej PISK (MSRUD)

KOMISIJA ZA SPREMEMBE IN
DOPOLNITVE STATUTA IZS
Predsednik: AmbroZ KORITNIK

Uro$ BIRSA (MSA)
mag. Gojmir CERNE (MSG)
Milan LEPETIC (MSS)
mag. Borut GLAVNIK (MSE)
Danijel PODPECAN (MST)

mag. Bojan GRM
Valter PODBRSCEK
MatjaZ CEROVAC
dr. Zeljko VUKELIC

KOMISIJA ZA PRAVILA DOBRE PRAKSE

IN NATECAJE

Predsednik: mag. Janez LAJOVIC (MSA)

Ale3 ZETKO

mag. Gojmir CERNE
Marjan PIPENBAHER
JoZe VRHUNC
Vladimir JAMA
Franc HROVATIN
Joze TORKAR

Boris KOCJANCIC
Alenka Vrhovec KRAMARIC
mag. Brane KOVAC
doc. dr. Jakob LIKAR
mag. Marjan HUDEJ

KOMISIJA ZA TEHNIENO IN
KULTURNO DEDISCINO
Predsednik: Gorazd HUMAR (MSG)

dr. Branko ZADNIK
Jadranka GRMEK
Andrej POVSIC
Miran BRUMEC

dr. Boris SALOBIR

KOMISIJA ZA INFORMIRANJE
Predsednik: Matjaz GRILC (MSGEO)

Andrej CERNIGOJ
dr. Janez DUHOVNIK
Miro PIRNAR

Tomaz KERN

Janez POTOCNIK
Franc PECOVNIK

dr. Joze KORTNIK

KOMISIJA ZA IZOBRAZEVANJE
Predsednik: dr.Zeljko VUKELIC (MSRUD)

Andreja JUG

mag. Andrej GOLJAR
Meta ZAJC POGORELCNIK
Mirt MARTELANC

Anton AVCIN

mag. Vinko VOLCANJK
Andrej LESNIK

mag. MatjaZ HRIBAR

(MSG)
MSA)
MSS)
MSGEO)

(
(
(
(MSRUD)

(MSA)
MSG)

(MSA)
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NATECAJI

A) Natecaji v teku:

1) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za
urbanisticno in arhitekturno resitev POKLIC-
NE ZIVILSKE SOLE V LJUBLJANI

lovanju z DAL, DUPPS in DKAS
Objava razpisa: 21.06.2002
Rok oddaje: 18.09.2002

2) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za ide-
jno arhitekturno resitev
EKONOMSKE SOLE MURSKA SOBOTA s pri-
padajoco ureditvijo
Razpisovalec: Ministrstvo za Solstvo, znanost in
$port RS in Mestna ob¢ina Murska Sobota v sode-
lovanju z IZS MSA ter strokovnimi drustvi, DUPPS
in DKAS
Objava razpisa: 21.06.2002
Rok oddaje: 01.10.2002

3) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za pri-
dobitev urbanisticno arhitekturnih resitev za
UREDITEV MESTNEGA SREDISCA V SEMPETRU
Razpisovalec: Obtina Sempeter-Vrtojba in 1ZS
MSA v sodelovanju z DPA
Objava razpisa: 01.08.2002
Rok oddaje: 15.10.2002

B) Natecaji v pripravi:

1) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za pri-
dobitev urbanisti¢no arhitekturnih resitev za
ureditev
OSREDNJE TRZNICE S PARKIRNO HISO V
ZGODOVINSKEM JEDRU NOVEGA MESTA
Razpisovalec: Obcina Novo mesto in IZS MSA v
sodelovanju z DAD
Objava razpisa predvidoma: september 2002

2) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za pri-
dobitev urbanisticnih resitev za obmocje
STARE CINKARNE V CELJU
Razpisovalec: Mestna obCina Celje in IZS MSA v
sodelovanju z DUPPS
Objava razpisa predvidoma: september 2002

C) Zakljuceni natecaji:

1) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za
arhitekturno resitev
PRIZIDKA EKONOMSKE FAKULTETE,
FUNKCIONALNE POVEZAVE MED OBJEKTI TER
VIZUALNO USKLADITEV FASAD.
Razpisovalec: Ministrstvo za Solstvo, znanost in

teta v sodelovanju z IZS MSA in DAL
Objava razpisa: 22.02.2002
Rok oddaje: 20.05.2002

Razpisovalec: IMOS inZeniring in 1ZS MSA v sode-

Sport RS in Univerza v Ljubljani, Ekonomska fakul-

1. nagrado v neto znesku 2.000.000 SIT
prejme elaborat pod oznako A ter Sifro 14502
Avtorji: Tomaz Machtig, univ. dipl. inZ. arh., UrSka
Vrhunc, M. Arch. 11, univ. dipl. inZ. arh.;

sodelavci: za konstrukcijo Jana Pribakovic, univ. dipl.
inZ. gradb., Elea iC; za strojne instalacije Tomi Celarc,

univ. dipl. inZ. str.; za pozarno varnost Ksenia
Novotny, Breda BoZi¢, abs. arh.

2. enakovredno nagrado v neto znesku 1.000.000
SIT prejme elaborat pod oznako B ter Sifro 05202

Avtorii: Katja Svab, univ. dipl. inZ. arh., Sandra Ster-
pin, univ. dipl. inZ. arh., Romana Pletersek, univ. dipl.
inZ.arh.;

sodelavci: popis del Grega Lukan, dipl. inZ. gradb.; sta-
tika Gregor Sorc, univ. dipl. inZ. gradb.; strojne insta-

lacije Miha Vilhar, univ. dipl. inZ. str.; elektro insta-
lacije Bruno Sterpin, univ. dipl. inZ. el. in Bo$tjan
Kosir, univ. dipl. inZ. el.

2. enakovredno nagradno v znesku 1.000.000 SIT

prejme elaborat pod oznako D ter Sifro 73171
Avtorji: JoZica Kuntaric, univ. dipl. inZ. arh., Ale$
Zetko, univ. dipl. inZ. arh.;

konzultanti: statika Marko Pavlinjek, univ. dipl. inZ.
gradb.; elektro instalacije Ladislav Pobolj3aj, univ.

dipl. inZ. el,; strojne instalacije Marcel Turk, univ. dipl.

inZ. str.;

sodelavci: Emir Jelkic, abs. arh., Sabina Les, univ. dipl.

inZ. arh., Sanja Skrinjar, univ. dipl. inZ. arh.

2) Javni, anonimni enostopenjski regionalni
anketni natecaj s povabljenimi udeleZenci za
urbanisticno in arhitekturno idejno resitev
obmocja ljubljanske postaje
POTNISKI CENTER LJUBLJANA
Razpisovalec: Mestna obcina Ljubljana in 1ZS
MSA v sodelovanju z DAL, DUPPS in DKAS
Objava razpisa: 28.12.2002
Rok oddaje: 15.05.2002

1.in 3. nagrada nista bili podeljeni.

Tri enakovredne druge nagrade v visini
3.333.333 SIT neto prejmejo:

elaborat pod Sifro 06931

Avtorji: Rok Klanj$¢ek, univ. dipl. inZ. arh., Ljubljana,
Klemen Pavlin, univ. dipl. inZ. arh., Kobarid, Ale$
Vrhovec, univ. dipl. inZ. arh,, Ljubljana;

sodelavci: Matevz Francic, abs.arh., Medvode, Aljaz
Lavric, abs.arh., Kranj, GaSper Zalar, univ. dipl. inZ.
arh., Ljubljana

konzultanti: Jakob Josip Hacin, univ. dipl. inZ. arh.,
Zeneva HOK International Ltd. London

elaborat pod Sifro 51642
Avtorji: Andrej Mitja Prelovsek, Ljubljana, Damjan

Gasparic, Ljubljana, Laura Martina Stegnar, Ljubljana;

sodelavca: Maj Juvanec, Radovljica, Igor Klander,
Ljubljana

elaborat pod Sifro 77474

Avtorji arhitekture: Volk Architekten, Zirich;
soavtorji: Andrej Volk, Karina Castella, Maik Giinther,
Ariel Huber, Moritz Schneider; krajinski arhitekti:
Rotzler Krebs Partner, Winterthur

Tri odkupe po 900.000 SIT neto prejmejo:

elaborat pod Sifro 55789
Avtorja: Siw Wrobel, Wiehl, Stephanie Herkenrath

elaborat pod Sifro 04851

Avtor: Marko Musi¢, univ. dipl. inZ. arh., Ljubljana;
sodelavci: Sonja Kolar, univ. dipl. inZ. arh., Tina Music,
Stud. arh., Natalija Perko, univ. dipl. inZ. arh., Goran
Rupnik, $tud. arh., Crtomir Reberak, $tud. arh., Marjan
Staric, univ. dipl. inZ. arh.

elaborat pod Sifro 23478

Avtorji: Andrej Mlakar, univ. dipl. inZ. arh., Ljubljana,
Ferdo Jordan, univ. dipl. inZ. arh., Evgen Cargo, univ.
dipl. inZ. arh,;

sodelavca: Damjan Kmetic, univ. dipl. inZ. arh., Alenka
Novak, abs. arh.

Poseben odkup za 900.000 SIT neto prejme:
elaborat pod Sifro 31508

3) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za
celostno ureditev
KNJIZNICE RAVNE NA KOROSKEM
Razpisovalec: Obcina Ravne na KoroSkem in 1ZS
MSA v sodelovanju z DAM
Objava razpisa: 28.12. 2001
Rok oddaje: 15.03. 2002

1. nagrado v znesku 1.950.000 SIT neto

prejme elaborat pod Sifro 14141

Avtorji: Marusa Zorec, Maa Zivec, Mitja Novak, Domen
Mozeti¢, Ana Kugan, Anjo Zigon, Tomi KriZaj, Nevenka
Skrabe

2. nagrado v znesku 1.250.000 SIT neto

prejme elaborat pod Sifro 68392

Avtorii: Jurij Sadar, BoStjan Vuga, Goran Golubic,
Matej Hoefler, Lucijan Sifrer, Ale$ Gatnik, MatjaZ
ErZen, TomaZ Habi¢, DuSan Jefti¢, Janez Krajnc, Matej
Kucina, Gasper Blejc, Martina Hauschen

3. nagrado v znesku 750.000 SIT neto

prejme elaborat pod Sifro 23687

Avtorji: Vojteh Ravnikar, Tanja KoSuta, Robert Potokar,
BlaZ Budja, Maja Slapernik, Matev Celik, Nevenka
Skrabe, Tomi Krizaj, Marko Pavlinjek

Odkup v znesku 350.000 SIT neto

prejme elaborat pod Sifro 11122

Avtorji: Mira Stanti¢, Sanja Skrinjar, Milena Todorovi¢
Topolisek, Ivo Hafner, Miran Polj$ek, Bojan GermovSek

Odkup v znesku 350.000 SIT neto
prejme elaborat pod Sifro 10909
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Avtorii: JoZica Kuntari¢, Ale§ Zetko, Mateja Sepec, 4) Javni, anonimni enostopenjski drZavni projek-

Matjaz Karlov3ek, Marcel Turk, Ladislav PoboljSaj tni natecaj za idejno arhitekturno resitev
Odkup v znesku 350.000 SIT neto POLITEHNIKE Nova Gorica

prejme elaborat pod Sifro 717178 Razpisovalec: Mestna obcina Nova Gorica v
Avtorji: Smiljan Buzeti, Masa Cvetko, Iztok Lemajic, sodelovanju z IZS MSA ter DAP

Stefan Kacin, Vid Ratajc, Edvard Stok

4) Javni, anonimni enostopenjski natecaj za
celostno ureditev
OSREDNJE MARIBORSKE TRZNICE
Razpisovalec: Trznica Maribor in IZS MSA v sode-
lovanju z DAM
Objava razpisa: 04.01.2002
Rok oddaje: 20.03.2002

1. nagrado v znesku 1.800.000 neto

prejme elaborat pod Sifro SARATOGA

Avtorji: Rok Benda, PrimoZ Hocevar, Mitja Zorc, Edo
Wallner in Bostjan Hribar

2. nagrado v znesku 1.100.000 neto

prejme elaborat pod Sifro APRIL

Avtorji: Spela Narodni-Kovat, Spela KryZanowski,
Miha Kajzelj, Mojca Guzic, Mirana Lovrencic, Gregor
Trplan, TomaZ Habi¢ in Jan Nuvak

3. nagrado v znesku 700.000 neto

prejme elaborat pod Sifro TAPIS

Avtorji: Ale§ Znidarsi¢, Katja Zlajpah, Primo Grabnar
in Jernej Gartner

Enakovredni zmanjSani odkup v znesku 300.000
neto prejme elaborat pod Sifro BORGIA
Avtoriji: Irene Groselj, JozZe Pintar in Borut Kirn

Enakovredni zmanjSani odkup v znesku 300.000
neto prejme elaborat pod Sifro 20302

Avtorji: Mojca Kocbek, Leonardo Vimos, Jana Kocbek,
prof. Davorin Zitnik, Marko Vrbanec in Gaper Blejec

Enakovredni zmanjSani odkup v znesku 300.000
neto prejme elaborat pod Sifro MAR.TRG

Avtorji: Jaka BeZan, Spela Rogel, Lidija Dragasi¢,
Tomaz Pipan, lvan Sepetavec, Janez Zupan&i¢ in
Andrej Pogacnik

D) Doslej izrazene namere za iskanje
reSitev z natecaji:

2) Javni, anonimni enostopenjski drZavni natecaj
za novogradnjo srednje Sole ali adaptacijo
objektov nekdanje vojasnice z dograditvijo
Razpisovalec: ObCina Slovenska Bistrica v sode-
lovanju z Ministrstvom za Solstvo, znanost in
$port in IZS MSA v sodelovanju z DAM

3) Javni, anonimni enostopenjski drZavni urban-
isticni, krajinski in arhitekturni natecaj za
ureditev Ljubljanice in Grubarjevega kanala
Razpisovalec: MOL in IZS MSA v sodelovanju z
DAL, DUPPS in DKAS
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