Glasilo Inzenirske zbornice Slovenije

Letnik 3, Stevilka 13
julij 2000

VSEB NA

UVOD ...
KANDIDACIJSKI POSTOPEK ..... 2
DOPIS MINISTRSTVU ZA OKOLJE
INPROSTORRS ................. 3

DELOVNI OSNUTEK ZAKONA 0
UREJANJU PROSTORA IN
POGOJI ZA VKLJUCEVANJE
ARHITEKTURNE STROKE V
EVROPSKE INTEGRACIJE ...... 5

POROCILO 10 MSA ZA OBDOBJE
NOV. 1998 - JUNIJ 2000 . ............ 6

MNENJE MSA DO
NASPROTOVANJA OSTALIH
SEKCIJ OB PREDVIDENIZBORNICI
ZA ARHITEKTURO IN PROSTOR
(poZureP) .................. 9

ODGOVOR MINISTRSTVA ZA
OKOLJE IN PROSTOR

PROJEKTNA DOKUMENTACIJA,
[ZDELANAVTUJINI. ......... 10
ROKI ZA STROKOVNE IZPITE V
LETU2000 ................. n
POBUDA ZA OCENO
USTAVNOSTI 26. CLENA IN 76. B.
CLENA ZAKONA 0 GRADITVI
OBJEKTOV ................ n
ODGOVORNO VODENJE DEL NA
GRADBISCU ............... 14
OBVESTILO ................ 14

VABILO NA 6. REDNO SEJO
SKUPSCINE ZBORNICE . ... 15

PREGLED NATECAJEV 1997 -
MAJ2000 ................. 16

IZS

INZEWIRSKA ZBORNICA ISLOVEMIIE

V tej Stevilki Novo v IZS objavljamo nekaj ¢lankov, v katerih so izrazena mnenja
posameznih mati¢nih sekcij o problematiki, ki v sedanjem &asu tare na$o
zbornico. I1ZS je Ze dalj ¢asa pred doloCenimi dilemami, o katerih imamo
razlicna mnenja, pogosto pa imamo teZave tudi z razumevanjem nejasnih
predpisov.

NajpomembnejSa vpradanja, s katerimi se ta ¢as ukvarja vodstvo zbornice so:

Ali naj bo na8a zbornica zbornica vseh inZenirjev, ali le inZenirjev, ki so
udeleZeni pri graditvi objektov; ali le zbornica tistih inZenirjev pri graditvi, ki so
projektanti in konzultanti. IZS je uzakonil ZGO, ki je dologil, da so €lani inZenirji,
udeleZeni pri graditvi objektov in pri urbanisticnem planiranju ter drugi inZenirji,
Ce tako doloci zakon. Kasneje sta zakona o geodetski in rudarski dejavnosti
dolodila, da se v nasi zbornici osnujejo MS geodetov in MS rudarskih inZenirjev,
osnutek zakona o urejanju prostora pa predvideva, da bi se vsi arhitekti zdruZili
v posebni zbornici.

« Kaj pomeni, da je po novem Statutu IZS subjekt javnega prava? Ali to velja
za vso dejavnost IZS, ali le za tisti del dejavnosti, kjer delamo z javnimi
pooblastili.

« Kdo so lahko pooblasceni inzenirji, kaj pomeni dolocilo o delovnem
razmerju, kako bo na to vplivalo sprejetje novega zakona.

» 'V pripravi sta dva zakona (Zurep in ZGO), ki bosta klju¢no vplivala tako na
organizacijo, kot na delovanje zbornice. Kako se vklju€uje zbornica ali njeni
¢lani pri pripravi te zakonodaje?

» Kako bomo dosegli konsolidacijo vodenja 1ZS?

Ta in druga vprasSanja zahtevajo odgovor v prihodnjih mesecih, zato so vasa
osebna mnenja in tudi mnenja posameznih MS dobrodosla.

V tej Stevilki smo kot novost priceli objavljati odgovore MOP na vpraSanja, ki
mu jih postavljajo posamezniki ali podjetja in so bila v€asih ze postavljena tudi
IZS. Ti odgovori so mnogokrat sploSnega znacaja, in bodo veljali kot dobrodosli
napotki nasemu ¢&lanstvu. V odgovorih bomo izpus¢ali imena subjektov, ki so
poslali konkretna vprasanja. Upamo, da smo s tem tudi delno zadovoljili
zahteve nasSega cClanstva po pravni pomoci in pojasnilih glede dolocil
posameznih predpisov. Upamo, da bomo s pomocjo in razumevanjem MOP s
to prakso nadaljevali tudi v bodoce.

Uredniski odbor




Kandidacijska komisija Inzenirske zbornice Slovenije

obvescCa vse svoje Clanice in Clane o zaCetku ponovnega kandidacijskega postopka za

PREDSEDNIKA ZBORNICE

Kandidacijski postopek traja tri mesece in obsega naslednji fazi:
+ predstavitev kandidatov in njihovih programov,
+ uskladitev programov s predstavniki upravnih odborov maticnih sekcij in objava programov.

Vse inzenirke in inZenirje, Clane zbornice pozivamo, da sodelujejo v kandidacijskem postopku
v skladu s 27. ¢lenom Statuta I1ZS (Ur. I. RS §t. 7/97).

Rok za oddajo kandidatur je do vklju¢no 1. 9. 2000.
Kandidature posljite na naslov:
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Kandidacijska komisija
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Dopis Ministrstvu za okolje in prostor RS

Ministrstvo za okolje in prostor RS
Minister

dr. Andrej UMEK, univ. dipl. inz.
Dunajska cesta 48

1000 Ljubljana

1529/VOD-GZ
30. 6. 2000

Zadeva: Delo in naloge Inzenirske zbornice Slovenije
Zveza: Sodelovanje IZS pri novih tezah za ZGO in
pripravi osnutka Zakona za urejanje prostora

Spostovani,

V letu 1997 je Inzenirska zbornica Slovenije, v nadaljnem
tekstu zbornica, pri¢ela z izvrS§evanjem nalog po Zakonu o
graditvi objektov (dolo€enih v IX. poglavju ZGO, Uradni list
SRS, 29/86, Uradni list RS §t. 40-56/94, 59/96) v sestavi
petih mati¢nih sekcij, ki sodelujejo pri graditeljstvu kot sledi:

1.) arhitekturna, krajinsko-arhitekturna in urbanisti¢na
stroka,

2.) gradbena stroka,

3.) elektrotehni¢na stroka in stroka s podrocja
elektronike in telekomunikacij,

4.) strojniska stroka,

5.) kemijsko-tehnoloska stroka in druge tehni¢no-
tehnoloske stroke,

6.) (geotehnoloSka stroka,

7.) rudarska stroka od 30. 3. 2000 dalje).

Mati¢ne sekcije so do priprave osnutka Zakona o urejanju
prostora tvorno sodelovale pri reSevanju organizacijskih
problemov, vzpostavitve in izvrSevanja kontinuiranih nalog
zbornic po zakonu (76.b €len) in izvrSevanju dveh javnih
pooblastil, to je vpisa v imenik pooblas€enih inZenirjev in
projektivnih podjetij ter izvajanja strokovnih izpitov (vkljuéno
s pripravo programov kot podlago za izobraZzevanje
strokovnjakov, pripravo izobraZzevanja v strokovnih
zdruzenijih in izvajanja izpraSevanja na Inzenirski zbornici z
njenimi izpraSevalci). V Casu priprave novega osnutka
Zakona o urejanju prostora, sprejema Zakona o geodetski
dejavnosti (ZgeoD, Uradni list RS §t. 8/2000) in Zakona o
rudarski dejavnosti (ZRud, Uradni list §t. 56/99) je prislo do
velikih organizacijskih sprememb, ki posredno moé&no
vplivajo na zdruzevanje in delo strok, ki sodelujejo pri
graditeljstvu v tisti fazi, ko zbornica uveljavlja minimalne
tarifne pogoje iz Prevoda priro¢nika za konzultantske

storitve (prevod UCIN-a v skladu s 76.b ¢lenom Zakona o
graditvi objektov — Uradni list RS &t. 59/96 in na osnovi 12.
Clena Statuta 1ZS — Uradni list RS §t. 7/97). Dve novi
mati¢ni sekciji, rudarji in geodeti se priklju€ujejo graditeljem,
prvi v fazi graditeljstva, arhitekti in urbanisti s krajinskimi
arhitekti pa jo po osnutku Zakona o urejanju prostora
zapuscajo.

Stiri matiéne sekcije zbornice, gradbeniki, strojniki, elektro
in tehnologi z drugimi inZenirji so enotnega mnenja, da bo
zbornica v okviru obravnave stroke in reSevanja problemov
graditeljstva izgubila pomemben ¢len v primeru
samostojnega organiziranja celotne matiCne sekcije
arhitektov v svoji zbornici. Nobena sekcija ni do sedaj, niti
ne bo v prihodnje, ovirala matiéne sekcije arhitektov v
njenem lastnem razvoju, urejanju organizacijskih in
strokovnih vprasanj ter uveljavljanju kvalitete nacrtovanja,
temeljeCem na oblikovni kulturni vrednosti v okviru
kreativnega varovanja naravne in urbane dedis€ine, celo
nasprotno, vse S§tiri mati€ne sekcije so na tem podrocju
pripravljene tvorno sodelovati, podpreti prizadevanja
arhitektov pri vklju¢evanju v evropsko zdruzenje strokovnih
zbornic in celo v skladu s spremembami in dopolnitvami
statuta dopuscati polno suverenost stroke do meje skupnih
vpra$anj in organiziranosti.

PrihajajoCi dve novi mati¢ni sekciji pa odpirata dilemo
nadaljne organiziranosti zbornice, predvsem vpraSanje
nadaljevanje dela upravnega odbora s konsenzom in
vpraSanje obsega Siritve Inzenirske zbornice Slovenije
glede na sprejem dolo€il novih zakonov. Mnenje Stirih
mati¢nih sekcij je, da se IZS organizira konceptualno okoli
graditeljstva s trdno organizacijsko vezjo in ohlapnim
reSevanjem skupnih zadev (kot dolo¢ajo spremembe in
dopolnitve statuta s 5. redne seje skups$cine), celotna
zbornica pa organizira dodaten “organizacijski — upravno
nadzorni odbor celotne zbornice”, v katerem sodelujejo
predstavniki vseh novih strok in ki posluje na podlagi
velinskega odlo¢anja.

Predstavniki mati¢nih sekcij in njihovi predsedniki so v zvezi
s tem izrazili enotho mnenje 26.06.2000 in pred tem
izmenjali mnenje na 43. redni seji upravnega odbora;
mati¢na sekcija arhitektov s predsednikom dr. Pustom je v
zvezi s tem zavzela staliS¢e do samostojne zbornice
arhitekturno urbanisti¢ne stroke na temelju specificnega
javnega interesa v okviru delovnega osnutka Zakona o
urejanju prostora. Predsedniki mati¢nih sekcij, g. Vladimir
Jama, predsednik MSS in v funkciji predsednika zbornice,
mag. Gojmir Cerne, predsednik MSG, g. Ivan Leban,
predsednik MSE in dr. Jakob Likar, predsednik MST, bodo
objavili svoje mnenje v strokovnem in dnevnem ¢asopisju




ter ga izpostavili izvrSilnemu odboru mati¢ne sekcije
arhitektov v strokovno razpravo, utemeljitev in
iskanjepozitivnih reSitev nadaljnega skupnega dela tako,
kot to predlagamo in utemeljujemo naslovnemu ministrstvu.

Neuspesna in celo nereSena naloga zbornice v triletnem
obdobju pa je uveljavitev minimalnega tarifnega pravilnika
0z. na njegovi podlagi izdelava takSnih minimalnih tarifnih
pogojev inzenirske stroke pri graditeljstvu, ki jo bodo
spoStovali investitorji v Sloveniji predvsem pa drzavni
organi. V zvezi s tem predlagamo lo¢en delovni razgovor z
Ministrstvo za okolje in prostor in Ministrstvom za finance
zaradi nadaljnega kontinuiranega uveljavljanja kvalitete
nacrtov, zagotavljanja le-te v ovkiru sprejetih strokovnih
pogojev minimalnih cen po dolocitvi Prevoda priro€nika za
konzultantske storitve (prevoda UCIN-a). Zbornica
predlaga naslovnemu ministrstvu, da skupaj pripravimo
projekt zagotavljanja nadzora kvalitete v slovenskem
prostoru preko upravnih enot ministrstva v sodelovanju z
InZenirsko zbornico Slovenije in njenih ¢lanov.

Pri dosedanjem delu smo se pozno vklju€evali v
sprejemanje zakonodaje pomembne za graditeljstvo oz.
nismo bili redno vkljuéeni v sistemsko spremljanje in
sodelovanje zbornice z Ministrstvom za okolje in prostor.
Odmev nacrtovalske stroke in njenega interesa nasproti
javnemu, politi€nemu, gospodarskemu, izvajalskemu in
drugemu interesu je ravno na InZenirski zbornici Slovenije,
zato predlagamo, da se v okviru naslovnega ministrstva
redno vkljuéujemo z nasSo delovno komisijo za sistemske
zakone v pripravo zakonskih in drugih pravnih aktov v
okviru interesa stroke nacrtovalcev pri graditeljstvu.
Poseben pomen za zbornico ima na tem podrocju
sprejemanje zakonodaje in njena harmonizacija z
evropskimi predpisi, kjer lahko uspe$no sodelujemo s
specificnimi znanji naSih inzenirjev in mednarodnimi
kontakti ter Se posebej na podrodju uvajanja standardov
posameznih strok (primer uspesnega reSevanja prevajanja
in uveljavljanja standardov v elektro stroki).

V sklepnem delu Zelijo Stiri matiéne sekcije po svojem
sklepu upravnega odbora (42. redna seja) skupaj s
pristojnim ministrstvom dokon¢no reSiti dilemo 26. ¢ ¢lena
Zakona o graditvi objektov in predloZitve dokazila v zvezi s
prvim odstavkom tega €&lena in smiselno z delovno pravno
zakonodajo. Pri tem vprasSanju gre za doloCitev dokazila
delovnega razmerja po 26. ¢ ¢lenu in smiselno dolocitev
delovnega razmerja za vpis v imenik pooblas€enih
inzenirjev.

Zahvaljujemo se ministru za sprejem in delovni sestanek.
Predlagamo skupno nadaljne sodelovanje in prioriteto
urejanja predloZzenih tem, ministru in njegovim drzavnim
sekretarjem pa uspesno delo in zadovoljstvo.

S spoStovanjem,

Generalni sekretar IZS:
Zvone GOSAR , univ. dipl. pravn.

Predsednik MSS v funkciji predsednika IZS:
Vladimir JAMA, univ. dipl. inz. str.

V vednost:

1. Ministrstvo za okolje in prostor RS:

* generalni sekretar,

* kabinet ministrstva,

* Urad za prostor — €lani kolegija,

» Geodetska uprava RS,

* sluzba za pravno-sistemska vpradanja
prostora in graditve,

2. InZenirska zbornica Slovenije:
¢ Clani upravnega odbora.




Delovni osnutek Zakona o urejanju prostora in pogoji za vklju¢evanje

arhitekturne stroke v evropske integracije

VLADA RS
Predsednik dr. Andrej Bajuk

in
MINISTRSTVO ZA OKOLJE IN PROSTOR
Minister dr. Andrej Umek

Zadeva:

Delovni osnutek Zakona o urejanju prostora in

pogoji za vkljuCevanje arhitekturne stroke v evropske
integracije

Spostovana g. predsednik in g. minister!

Po spremembi sistema pred devetimi leti so se odprla vrata za
polno uveljavitev svobodne gospodarske pobude, hkrati s tem
pa tudi strokovnih zbornic kot nujnega korektivhega dejavnika
za vzpostavitev strokovnih standardov, etike in odgovornosti.
Ponovno ustanovljena Inzenirska zbornica Slovenije, Kki
vklju€uje tudi arhitekturno sekcijo - je bila v tem smislu osnova
za sodobno organiziranje strok, ki jo sestavljajo.

Ob vklju€evanju Slovenije v evropske integracije, kar je danes
ena od prioritetnih nalog tako strok kakor drzave, pa
ugotavljamo, da je v drzavah Evropske unije arhitekturna
stroka lo¢ena od inzenirskih strok in samostojno
organizirana. Razlogi so v bistvenih razlikah med delovnimi
podrogji, nalogami posameznih strok in pogoji za delovanje.
Ceprav sicer vse inzenirske stroke enakopravno sodelujejo pri
graditvi objektov, je javni interes za kvaliteto nacrtovanja med
arhitekturno urbanisti¢nimi in drugimi inZenirskimi strokami
opredeljen povsem razli¢no.

Ce se pri inzenirskim strokah opredeljuje kvaliteta na
osnovi tehnicne kakovosti in varnosti, je pri arhitekturno
urbanistiécnem oblikovanju prostora inzenirsko tehni¢na
kvaliteta le predpogoj. Izhodisce za kvalitetno nacrtovanje
temelji na oblikovno kulturni vrednosti v okviru
kreativnega varovanja naravne in urbane dediscine. To je
tudi kljucni kriterij za podeljevanje nagrad v stroki (PreSernova,
Ple¢nikova nagrada itd.)

Odgovornost arhitekturno-urbanisti¢ne stroke za oblikovanje in
urejanje prostora namre€ zahteva glede na ostale inzenirske
stroke Se dodatno eticno zavezanost, tako posameznih
strokovnjakov kot gospodarskih druzb, v katerih delujejo -
zlasti na podroCju strokovne neodvisnosti delovanja in
prepreCevanja konfliktnosti interesov. Tudi pogoji za
pridobivanje dela so na tem podrocju bistveno zahtevnejsi, saj
se zaradi javnega interesa za kvaliteto posegov v prostor
pridobivajo oblikovne reSitve z nateCaji oz. razpisi, javno
razgrnjeni in obravnavani.

Ze od lanskega leta si Sekcija arhitektov, urbanistov in
krajinskih arhitektov prizadeva za vklju€itev v evropsko
zdruzenje strokovnih zbornic arhitektov - v Architects’
Council of Europe - ACE, v katere so v€lanjeni arhitekti,
krajinski arhitekti oz. urbanisti. ACE zajema vse drzave
Evropske unije in pridruzene Clanice.

Izkazalo se je, da smo slovenski arhitekti prakticno edini,
ki Se nismo ustrezno samostojno organizirani, temve¢
delujemo le kot ena izmed inzenirskih strok v skupni
InZenirski zbornici.

Tak enostranski odnos druzbe do arhitekturno urbanisti¢ne
stroke je bil znacilen za

preteklo obdobje za vse vzhodne socialisticne drzave.

Ugotavljamo, da je Slovenija od kandidatk za prikljuéitev k
Evropski skupnosti v prvem krogu - edina drzava, ki Se
nima statusa opazovalca v ACE. Ta status imajo Ze ve¢ kot
leto dni CeSka, Madzarska, Poljska, Ciper in Estonija.

Na sedezu Evropskega Sveta aprila letos so nam pojasnili,
da je pogoj za polnopravno ¢lanstvo v Architects’ Council

of Europe - samostojna in neodvisna organiziranost
arhitekturne stroke in ustrezna zakonodaja, ki omogoca
tej stroki polno odgovornost - kar pomeni samostojno
zborniéno organiziranost.

V tem smislu nas je predsednik ACE g. O’Cofaigh obvestil, da
so ta pogoj zahtevali tudi v primeru vklju€itve Avstrije v EU oz.
ACE - zaradi Cesar je priSlo do reorganizacije prvotne
avstrijske skupne InZenirske zbornice. Pogoje za samostojno
zborni€¢no organiziranost Ze izpolnjujejo Madzarska, Ceska in
Ciper, Poljska pa v kratkem priCakuje sprejem potrebnega
zakona.

Nedvomno je bil Zakon o graditvi objektov iz leta 1996, ki je
uveljavil zborni¢ni sistem oz. Inzenirsko zbornico, tedaj korak
naprej.

Toda dosedanje negativne izkusnje oz. tezave pri delu 1ZS
zaradi notranjih nasprotij, kjer je arhitekturno urbanistiCna
stroka “nasilno” vkljuCena v poenoteni rezim - ter predvideno
vklju¢evanje Slovenije v EU, narekuje nujno prilagajanje
zakonodaje o urejanju prostora evropskim normam.

Zato Sekcija arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov
pricakuje ¢im prejSnjo zakonsko opredelitev arhitekturno
urbanisticne stroke na temelju specificnega javnega
interesa in vzpostavitev samostojne strokovne zbornice:
Zbornice za arhitekturo in prostor, kar predvideva sedanji
delovni osnutek Zakona o urejanju prostora.

Sodimo, da edino takSna organiziranost omogo¢a tvorno
sodelovanje vseh strok, ki sodelujejo na podrocju urejanja
prostora in graditve.

To staliSCe stroke in sklep, da se naslovi apel za &im prejsn;ji
sprejem zakona resornemu ministru in predsedniku viade - kot
odgovornemu za evropske zadeve - je tudi soglasno sprejel
letni zbor Sekcije arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov
na zasedanju 19. 6. 2000.

Zato iskreno priCakujemo, da bosta vlada in ministrstvo
naklonjeni zakonskim doloCilom o arhitekturni stroki in njeni
organiziranosti - predvideni v osnutku Zakona o urejanju
prostora, ter da bo zakon ¢&im prej poslan v parlamentarni
postopek.

Z odliénim spostovanjem,

IzvrSilni odbor

I1ZS Mati¢ne sekcije arhitektov,

urbanistov in krajinskih arhitektov

predsednik: dr. Viktor PUST, univ. dipl. inz. arh.

Kot prilogo vam dostavljamo:

1. Predstavitev Architect’s Council of Europe - ACE
in seznam zbornic arhitektov, v¢lanjenih v ACE

2. nekateri zadnji dopisi ministru Gantarju v zvezi z
argumentacijo za predvideno zakonsko ureditev
arh. stroke in samostojno zbornico:

a) Kratko porocilo o udelezbi na evropskem
seminarju Arhitektura in “Acquis
Communautaire” (10. 5. 2000)

b) Razlogi za ustanovitev samostojne zbornice za
arhitekturo in prostor, izhajajocCi iz problemov pri
dosedanjem delovanju IZS in potrebi po prilagajanju
evropskim normam (1. 12. 1999)

c) Deklarativha podpora najsirSe strokovne javnosti
za ustanovitev samostojne strokovne zbornice s
podpisi vseh strokovnih drustev, fakultet ter Ul RS
(7. 9. 1999)

V vednost: - MOP: drzavni sekretar g. Niko Jurca,
univ. dipl. inz. arh.
- 1ZS




Porocilo IO MSA za obdobje november 1998 - junij 2000

OPRAVLJENO DELO IN ODPRTA VPRASANJA TER
NADALJNJE USMERITVE

Sprejeto na 3. Zboru Mati¢ne sekcije arhitektov, urbanistov
in krajinskih arhitektov
19. 6. 2000

MSA ima danes 854 &lanov (od tega 830 arhitektov in 24
krajinskih arhitetkov). V obdobju enega leta in pol je imela
MSA 24 sej 10 (skupno 67 sej) in Stevilne sestanke
podro¢nih komisij. Od decembra 98 sekcija deluje v
samostojnih prostorih s tajniStvom. Potrebno pa je omeniti,
da potrebe Ze sedaj presegajo obstojeCe kadrovske in
prostorske kapacitete.

Delovanje sekcije poteka na dveh razli¢nih nivojih:

1. na skupnem nivoju UO IZS, kjer se odlo¢a o vecini
bistvenih zadev za ¢lanstvo in kjer obstaja najve¢
problemov, ki zavirajo u€inkovitost dela I1ZS;

2. na nivoju IO MSA in podrocnih komisij, kjer prevladuje
strokovna problematika.

1. DELO NA NIVOJU UPRAVNEGA ODBORA - UO IZS

UO IZS je imel v tem obdobju 17 sej. UO je reSeval zlasti
naslednje skupne zadeve:

* izdelavo in uveljavljanje Minimalnih tarifnih pravil (MTP)
e pripravo strokovnih izpitov

* problematiko zavarovanja

» finanéno poslovanje IZS, politiko ¢lanarin itd.

« spremembe Statuta

» pripombe na zakonodajo ZureP in ZGO

» priprave za nakup poslovnih prostorov

* reSevanje pritozb in organizacijo pravne sluzbe

» problematiko vpisovanja inzenirjev in tehnikov

Delo na nivoju upravnega odbora IZS je zaradi druga¢nega
znacaja in dejavnosti naSe sekcije od ostalih inZenirskih
strok, zaradi posebnih potreb ter nerazumevanja ostalih
sekcij - pa tudi nezainteresiranosti nekaterih - bistveno
napornejSe in zahtevnejSe od dela v sekciji - pa tudi
usodnejSe za delovanje sekcije. Zato je na sejah tega
organa nujno sodelovanje SirSe ekipe sekcije, ki je
odgovorna za posamezna podrocja.

Tezave na nivoju UO so Ze od zacetka IZS, v zadnjem ¢asu
so bile na primer pri uveljavljanju stroSkov za opravila
sekcije, za katere sodimo, da so skupnega pomena npr. pri
zakonodaiji, pri kritju stroSkov za izdelavo programov za
strokovne izpite, nadalje obstaja razlicno razumevanje
potreb glede zakonske ureditve stroke, problem prostorov
potreb sekcije in delitve skupnih sredstev v ta namen.
Obstaja namre¢ kontinuirana teznja po poenotenju vseh
inzenirskih strok v IZS, ki je za nas glede na poseben
namen stroke nesprejemljiva.

Zaradi tega prihaja ob&asno tudi do blokade pri delovanju
UQO, do resnih poskusov po odpravi statutarno doloéenega
konsenzualnega nacina odlo€anja na UO, emur smo se
odloéno uprli in uspeli (to je tudi vzrok za zapoznelo
skups¢ino 1ZS in zapozneli zbor MSA, pa tudi posredni
vzrok za odstop predsednika oz. podpredsednika 1ZS).

Kljub tezavnemu usklajevanju na tem nivoju je sekcija

pomembno prispevala k temu,

* da so bile izdelane in sprejete spremembe statuta IZS,
ki omogoc€ajo vec€jo samostojnost strok in manjSo
vlogo predsedujocega IZS itd.,

¢ da so bila ustrezno razdeljena skupna sredstva za
nakup poslovnih prostorov,

» da so bila pokrita manjkajo¢a sredstva sekcije za
strokovne izpite,

» da se pripravlja ustrezna sluzba ali Urad za pritozbe in
pravno pomo¢ na nivoju I1ZS.

V zvezi s statutom navajam razloge za spremembe.
Izkazalo se je namrec, da obstojeci statut ni imel potrebnih
dolo€il, kar bi omogo€alo ustrezno izvajanje disciplinskih
postopkov. Statut je bistveno omejeval delovanje naSe
sekcije v finanénem poslovanju (na primer pri izvajanju
nateCajev itd.), poleg tega pa na osnovi statuta prakti¢no ni
bilo mozno razreSiti predsedujo¢e nosilce funkcij v primeru
neucinkovitega delovanja.

Glavne spremembe statuta doloc¢ajo:

« vecjo finanéno samostojnost sekcij in manjSe
pristojnosti UO 1ZS,

« krajSi mandat predsednika IZS (omejen na dve leti) in
moznost za enostavno razreSitev nosilcev funkcij v
primeru neucinkovitega delovanja,

« vecjo vlogo zbora sekcije - obvezen je sklic lethega
zbora, ki:

- odlo¢a o &lanarini, sprejema finanéni nacrt in
potrjuje zaklju¢ni raun v novembru,

- obravnava porocilo o delu UO sekcije,

- voli in razreSuje predsednika, podpredsednika in
predsednike stalnih komisij sekcije,

- voli namestnika tozilca I1ZS iz sekcije, ki prevzema
po pooblastilu toZilca toZzbe s podrocja sekcije.

« Spremenjena so dolocila o tozilstvu. Dosedaj je bila
tezava v tem, da je tozilec odloCal sam, ne glede na
poznavanje problematike stroke in ne oziraje se na
zahteve sekcije. Po novem ima tozilec namestnike iz
vsake sekcije in tozilec pooblas€a za uvedbo
disciplinskega postopka namestnika tiste sekcije, v
katerega strokovno podrocje sodi prijava.

Na podlagi vlozene prijave, ki jo je vlozil UO sekcije s
sprejetim sklepom, je toZilec dolZzan takoj sproziti
disciplinski postopek prve stopnje.

eV statutu so po novem podrobno opredeljene
disciplinske krsitve in ukrepi, tako glede
na nespostovanje MTP (cenika), konfliktnost interesov
pri delovanju €lanov itd.




Poudariti pa moram, da je bilo za dosezene spremembe
Statuta potrebno mnogo prepri¢evanj. Dopolnitve statuta so
bile sicer sprejete na skupscini IZS Ze lani, vendar je vlada
zahtevala Se nekatere manjSe popravke.

V obdobju predsedujoéega 1ZS, mag. Cerneta, pred zadnjo
skupscino IZS pa Se zlast ni bilo potrebne pripravljenosti,
da bi bil statut ustrezno popravljen za potrditev. Nasprotno,
bil je velik pritisk, naj se upoSteva le dolodila za vpis
tehnikov po ZGO-C, ostale spremembe pa naj se odlozi na
kasneje. Potreben je bil ultimativni nastop predstavnikov
MSA oz. “blokada”, da so bile sprejete vse spremembe
statuta, ki vsaj minimalno zagotavljajo samostojnost
sekcije.

Nismo pa uspeli na ravni IZS uskladiti mnenj glede
potrebnih sprememb zakonodaje ZureP in ZGO - ker
sekcija zahteva zakonsko opredelitev arhitekturno-
urbanisti¢ne stroke na osnovi posebnega javnega interesa
in ustanovitev samostojne zbornice (medtem ko ostale
sekcije temu nasprotujejo, ker smenijo, da gre za priviligiran
polozaj arhitekturne stroke). Toliko glede opisa delovanja
predstavnikov MSA na ravni Zbornice.

2. DELO NA NIVOJU SEKCIJE
Na nivoju IO MSA in podro¢nih komisij je bilo opravljeno:

a) na podro¢ju zakonodaje

11V zvezi s pripravo osnutka Zurep-a (Zakona o urejanju
naselij) - smo uveljavili potrebo po specifi¢ni zakonski
ureditvi arh-urb. stroke in samostojne zbornice, kar je -
predpogoj za kon¢no resitev vecine odprtih problemov
stroke in sekcije (prepre€evanje nelojalne konkurence,
uveljavljanje cenika, odprava &lanarine GZS,
ustreznejda resitev razpisov in nate€ajev in vecja vloga
stroke)
Osnutek novega zakona Zurep sicer vsebuje navedene
reSitve - Zal pa zakon, kljub obljubam ministra, 3e ni
priSel do vladne procedure (ve¢ v porodilu arh.
Prelovska)

[ Uveljavili smo spremembo dlolo€ila v Zakonu o javnih
narocilih, ki omogoc€a ustreznejso resitev pri
razpisovanju natecajev

b) na podroéju problematike poslovnih razmerij,
pritozb in uveljavljanja cenika

Sekcija ima svojo podroéno komisijo, ki jo vodi arh. Zuliani
in je Ze reSevala vrsto primerov. Toda, ker obseg pritozb in
nacin reSevanja presega sedanje moznosti sekcije, je
sekcija na UO IZS dosegla, da se iz skupnih sredstev
organizira posebna sluzba ali Urad za pritozbe in
odvetniSko pravno pomo¢ na ravni IZS.

c) na podroc¢ju izvajanja strokovnih izpitov

Komisija, ki jo vodi arh. Goljar, je v celoti izdelala nove
programe za stroke naSe sekcije in pri¢ela sistemati¢no
zbirati veljavne predpise za Sir§o uporabo.

d) na podrocju izvajanja nateCajev

Komisija, ki jo vodi arh. Lajovic, postopoma utrjuje
nate€ajno prakso v okviru Zbornice - €eprav je prislo tudi do
problema oz. blokade drustev pri pripravi nate€aja za llirijo.

Vendar je potrebno vedeti, da izvajanje natelajev
vsebinsko najbolj posega v preobrazbo dosedanje
strokovne organiziranosti drustev in stroke in da je zato
potrebno najti ustreznejSe oblike za delovanje in odlo¢anje.

e) na podrocju finanénega poslovanja in notranje
organizacije sekcije

Na tem podrodju, ki ga vodi arh. Birsa, je bilo opravljeno

naslednje delo:

- pridobitev svojih sredstev za nakup prostorov iz skupnih
sredstev IZS,

- pridobitev sredstev za pokritje izdelave programov za
strokovne izpite iz skupnih sredstev IZS,

- zagotovitev delnega pokritja strosSkov za izdelavo,
zakonodaje sekcije iz skupnih sredstev IZS v letu 2000.

Na tej osnovi je bilo mozno delno zmanjSati ¢lanarino MSA,

kljub temu da je sekcija za svoje delovanje letos dobila iz

skupne Cd¢lanarine bistveno manj kot prejSnja leta. Na

podrocju notranje organizacije je sekcija je sistematizirala

novo delovno mesto referenta za natecCaje, strokovne izpite

in informatiko, ki ga nujno potrebuje.

f) na podrocju seznanjanja s tujo zakonodajo in
mednarodne dejavnosti

« Ze pred leti smo imeli kontakte s francosko, nemsko in

Spansko zbornico arhitektov in se seznanili z zakonskimi

ureditvami arhitekturne stroke;

e v jeseni 99 - obisk predsednika MSA pri francoski
zbornici arhitektov v Parizu in seznanitev s pripravo
novega francoskega zakona o arhitekturi, z nate¢ajno
prakso in spremembami v tarfini zakonodaiji itd.;

* v marcu 2000 - obisk trzadkega dela Italijanske zbornice
arhitektov v Ljubljani;

* v aprilu letos - sre€anje arhitekturnih zbornic sosednjih
dezel: Avstrije, Madzarske, Italije, Hrvake in Slovenije v
Ljubljani, ki ga je organiziral arh. Prelovsek;

¢ aprila 2000 smo bili preko sekcije UIA, arh. Kanclerja,
vabljeni v Bruselj na seminar ACE (Architect Council of
Europe) na temo “Arhitektura in evropski sporazum”. V
tem okviru smo spoznali, da od drzav, ki pri¢akujejo
Clanstvo v EU v prvem krogu - edino Slovenija Se ni
nima statusa ¢lanice opazovalke in da je za polnopravno
Clanstvo potrebna ustrezna samostojna zborni¢na
organiziranost arhitekturne stroke. Na tej osnovi je bila
pred leti spremenjena tudi avstrijska inZenirska
zbornica;

e v maju - udelezba na sre€anju ACE v Trevisu, Italija na
povabilo italijanske zbornice. Na tem srecanju je bila
izpostavljena tudi problematika nateCajev na evropski
ravni.

V jeseni sekcija pri€akuje, da bo postala “pridruzeni” &lan

ACE v Bruslju, kar sodimo, da bo pomembno zlasti z vidika

laZjega uveljavljanja evropskih norm v zakonodajo o

arhitekturni stroki.

ODPRTA VPRASANJA IN NADALJNJE USMERITVE
Vloga Zbornice v stroki in odnosi z drustvi

Ze od ustanovitve Zbornice, zlasti ob uvajanju organizacije
nateajev preko Zbornice - se sreCujemo z razli¢nimi
mnenji oz. pomisleki, kolikor sedanja zbornica - glede na
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drustva - lahko kompetentno obravnava vprasanja
strokovne kvalitete itd. SreCujemo se z mneniji drustey,
danaj bo Zbornica kot “paradrzavna” organizacija dejavna
predvsem ali izkljuéno na nivoju zaScite projektantov,
vprasanje presoje kvalitete pa naj prepusti strokovnim
drustvom.

Ceprav ima zbornica v statutu - tako kot tuje zbornice
eksplicitno navedeno, da skrbi za kvaliteto arhitekturne
stroke, za izvajanje nate€ajne politike, za izobrazevanje itd.,
je dejstvo, da zbornica v sedanji razvojni stopnji, ko je
preokupirana z reSevanjem eksistencnih problemov svoje
stroke - za reSevanje kvalitete prostora in pobud, ki se
reSujejo v znatni meri na regijskem nivoju - ni ustrezno
organizirana. To velja tudi za ljubljansko regijo.

Ceprav zbornica oz. sekcija Steje ca. 850 &lanov, je
dejstvo, da ni dovolj organizirana v tej smeri, da njeni
¢lani delujejo glede vprasanj kvalitete, pobud za
natecaje in razstave itd. v drustvih, ne pa v okviru
Zbornice. To tudi zato, ker zbornica Se nima ustreznih
reSitev za regijsko delovanje na tem podrocju po skupinah
- drustva pa to nudijo in tudi ustrezno pripadnost.

Dejstvo je, da se znaten del iniciativ glede kvalitete prostora
reSuje v regiji, ne pa na nivoju drzave - Zbornica (MSA) pa
ne “priznava” tega regijskega problema, niti ne uvidi, da
Clani IzvrSilnega odbora iz oddaljenejSih krajev (Maribor,
Gorica), ne prihajajo dovolj pogosto na seje v Ljubljano, ali
jih sploh ni. To je po svoje tudi razumljivo, saj prvotno
“velikih” problemov stroke ni vec toliko, da bi bila potrebna
pogosta prisotnost, ali pa jih IZS ne reSuje dovolj u€inkovito
- nasprotno pa bi se delovanje moralo prenesti tudi na
regije - kar po drugi strani druStva omogocajo.

Ob tem pa je potrebno vedeti, da je status drustvenega
delovanja drugacen (v smislu civilne druzbe) - zato
Zbornica ne more prepuscati celotne vloge ali presoje
kvalitete, izvajanje natecajev itd. samo drustvenim
interesom.

Zbornica mora v bodoce razviti tudi dejavnost in
kompetentnost na podrocju strokovnosti - drustvena
dejavnost pa je na podrocju stroke dopolnilna, v
dolo¢enem smislu tudi nadgradnja itd.

Potrebno je zagotoviti zborni€no dejavnost in iniciativo v
regijah, podobno kot jo imajo drustva, in tudi na tistih
obmodjih, kjer drustev ni. Mozno je, da se bodo nekatera
lokalna drustva arhitektov organizirala v sklopu zborni¢ne
dejavnosti (e bo za to interes), ponekod, verjetho v
primeru DAL-a, DAM-a, bodo delovala tudi v bodoce v
okviru specifiéne dejavnosti, tudi zato, ker zdruzujejo tudi
arhitekte, ki niso ¢lani zbornice.

Vsekakor pa imajo specificno vliogo tudi DUPPS in DKAS,
ki enako zdruzujejo tudi neclane zbornice.

Ker pa po sedanjem sporazumu o skupni natecajni komisiji
pri MSA lahko prihaja do blokad, kar povzro¢a moralno
Skodo stroki, je o€itno, da je potrebno najti ustreznejse
oblike povezanosti in odlo¢anja na ravni celotne
stroke.

Poleg razpisovanja natecajev obstaja na nacionalnem
nivoju Se vrsta drugih nalog zbornice, ki jih je potrebno
resevati in pri tem uskladiti mnenja najSirSe stroke, na
primer na podrocju zakonodaje o stroki, na podrocju
natecajne politike, v zvezi z izvajanjem nacionalnega
stanovanjskega programa, izobrazevanja oz. Studijskih
programov fakultet, delovanja in financiranje
Plecnikovega sklada, eventualno ustanavljanja drugih
skladov oz. fundacij, publicistike, ustanovitve hise
slov. arhitekture itd.

Zato sodim, da bi bilo v okviru zbornice smotrno ustanoviti
SirSi strokovni kolegij na nacionalnem nivoju, ki bi
zdruzeval tudi predstavnike drustev itd., tudi neclane
zbornice. Kolegij oz. “strokovni svet” bi predstavljal najsir§o
strokovno avtoriteto, dajal ali preverjal razlicne pobude, po
potrebi presojal v posameznih pomembnih primerih itd.

Stroka oz. zbornica bi postala tako enotnejSa ter mocnejsa
pri uveljavljanju svojih interesov na ob&inah in ministrstvu.

ZAKLJUCEK

1. Usmeritev delovanja sekcije glede na regijski in
nacionalni interes

Glede na majhen vpliv, ki ga ima danes stroka v druzbi, je
nujna naloga zbornice:

zdruzevanje strokovnih potencialov najsSirSe stroke -
zbornice in drustev, fakultet itd. ter usklajevanje
skupnih interesov.

Na tej osnovi:

a)

na regijskem nivoju izoblikovanje kritiénih staliS¢ do
reSevanja problemov prostora in izoblikovanje jasnih
pobud oz. zahtev. V tem smislu imamo predlog za
ustanavljanje delovnih skupin zbornice v sodelovanju z
drustvi itd.

b)
na nacionalnem nivoju je potrebno izoblikovati staliS€a
do nujnih akcij po posameznih podrogjih.

Glede na navedeno bi se program dela zbornice moral deliti
na:

- delo, ki mora biti opravljeno na regijskem nivoju, in

- delo, ki je predmet nacionalnega nivoja.




Tako bi bile seje izvrSilnega odbora MSA bolj usmerjene na
skupno problematiko nacionalnega interesa ter na ob&asno
preverjanje in usklajevanje regionalnega delovanja.

2. Organizacijski pogoji za uc¢inkovito delovanje sekcije

Ce primerjamo organiziranost tujih zbornic arhitektov, je

potrebno vedeti, da so skoraj vse organizirane na dveh

nivojih:

* regijske zbornice, ki zdruzujejo Elane arhitekte in

* nacionalna zbornica ali koncilj, ki zdruzuje predsednike
regijskih zbornic in reSuje probleme nacionalnega
pomena.

Pri nas zdruzujemo oba nivoja. Polozaj je Se zahtevnejsi,

ker moramo reSevati probleme na treh nivojih:

- na nacionalnem nivoju - zakonodaja, uveljavljanje
cenika itd.,

- na nivoju IZS - uveljavljanje posebnih potreb sekcije, ki
s0 v nasprotju “inzenirskimi” interesi poenotenja strok v
IZS in

- na regijskem nivoju - natecaji itd.

Dosedanja praksa sekcije je pokazala pogosto odsotnost
regijskih predstavnikov. Glede na potrebo po pogosti
prisotnosti oZjega vodstva v Ljubljani pa se zastavlja tudi
vprasanje ustrezne regijske strukture upravnega odbora
sekcije.

Za uspesSno delovanje sekcije je potrebno, da je vodstvo
stalnih delovnih teles oz. komisij (za financni plan, natecaje,
za poslovna razmerja in pritozbe,..., ki jih po novem statutu
voli in razreSuje zbor) tedensko prisotno na zbornici, da se
redno konzultira pri reSevanju tekocih problemov in da
aktivno sodeluje pri pobudah in odlo€anju na ravni IZS. Tak
nacin dela, ki je sedaj uveljavljen, je tudi predpogoj za
bodoce delo sekcije.

Zavedati se moramo tudi dejstva, da je potrebno kadrovsko

okrepiti tudi sekretariat sekcije s podroCnimi referenti za
izvajanje posameznih strokovnih nalog.

Predsednik IO MSA:
dr. Viktor PUST, univ. dipl. inz. arh.

19. 6. 2000

Mnenje MSA do nasprotovanja ostalih
sekcij ob predvideni samostojni zbornici
za arhitekturo in prostor (po ZureP)

Ce so bila v zaCetku delovanja 1ZS ob teZavnem

usklajevanju skupnih aktov, zaradi posebnih zahtev

arhitektov - veckrat izrazena mnenja, da bi bilo bolje, ¢e bi
bili arhitekti na svojem - je zdaj polozaj prav obraten.

PriGa smo nasprotovanju ostalih sekcij z naslednjimi

“argumenti”:

* vse inZenirske stroke, ki delujejo po Zakonu o graditvi
objektov, so enakopravne in morajo biti zdruzene v
enotni inzenirski zbornici;

* kak3na naj bo “graditeljska” zbornica brez arhitektov, ob
tem pa se v njo vklju€ujejo Se nove sekcije: geodeti,
rudarji itd.?;

* glede na Zakon o urejanju prostora naj se locijo le
urbanisti v svojo zbornico, arhitekti, ki delujejo po ZGO,
pa ostanejo v IZS.

Gre za temeljno nerazumevanje nase stroke.

Arhitektura in oblikovalski del urbanisticnega nacrtovanja je
nelocljiv del enotne stroke (dipl. inz. arh.).

V preteklem obdobju je bila pri nas, podobno kot drugje v
vzhodnih socialistiCnih drzavah, arhitektura obravnavana v
sklopu gradbenidtva oz. Ministrstva za industrijo in
gradbeniStvo - urbanizem (oblikovalski in prostorsko
planerski del) pa lo€eno - v okviru Ministrstva za okolje in
prostor. LoCenost zakonodaje in ministrstev se je tudi
negativno odrazala v kvaliteti in delovanju stroke.

ZdruZitev obeh podro€ij dela arhitektov - graditeljske in
urbanistiéne v okviru enega ministrstva MOP-a v zacetku
devetdesetih let in na tej osnovi ustanovitev IZS je bila Sele
prvi korak k boljSi organizaciji stroke. Vendar proces $e ni
kon€an. Sedanja oblika poenotenja inzenirskih strok je za
arhitekte neustrezna in v nasprotju z evropsko prakso. Po
Eu normah je arhitekturna stroka organizirana v
samostojnih  zbornicah o0z. dosledno organizacijsko
samostojna.

Zato za arhitekte dileme o samostojni zbornici ne
obstajajo. To je enotno staliS¢e celotne stroke, tako
sekcije arhitektov, vseh strokovnih drustev, fakultet in
UI RS.

MSA sicer ne odreka pravice drugim sekcijam, da povedo
svoje mnenje o vizijah bodoce zborni¢ne organiziranosti.
Toda upoStevati je treba tudi dolo€ila statuta IZS in
poslovnika mati¢nih sekcij (2. ¢len), ki dolo€ata, da ima
edino sekcija pravico in dolznost, da suvereno izraza
strokovna mnenja, ko gre za vprasanja svoje stroke... oz.
ko gre za pobude za predpise ali zakone na lokalni ali
drzavni ravni. Za celotno poslovanje sekcije, ki se nanasa
na navedena vprasanja, je pooblas¢ena sekcija.

Zato menimo, da so nekatere akcije s strani drugih sekcij,
kot je to dopis ministru, ki se nana$a na usodo nase stroke,
ki nasprotuje ustanovitvi samostojne zbornice in zastopa
celo staliS¢e za odpravo konsenza - s podpisom
predsedujotega IZS - v nasprotju z veljavnimi pravili
zbornice. Ta dejanja pomenijo preprecevanje
uresni¢evanja suverenih pravic sekcije in grobo krsitev
veljavnih aktov, kar sekcija nikakor ne namerava
tolerirati.

Zato je po naSem mnenju nerazumno, da zaradi takih
nasprotovanj Se nadalje potenciramo notranja nasprotja in
s tem podaljsujemo Ze tako neucinkovito delovanje 1ZS.

Predsednik 10 MSA:
dr. Viktor PUST, univ. dipl. inz. arh.
6. 7. 2000




Odgovor Ministrstva za okolje in prostor

Projektna dokumentacija, izdelana v tujini

Dopis Ministrstva za okolje in prostor RS z dne 20. 6. 2000,
prejet v vednost na Inzenirsko zbornico Slovenije dne 28. 6.
2000:

Z navedenim dopisom ste Inzenirsko zbornico Slovenije
vprasali, ali lahko pri izdelovanju nacrta tehnologije kot
odgovorni projektant nastopa avstrijski drzavljan ali pa
mora formalno biti nosilec tehnologije pooblas&eni inzenir,
vpisan v ustrezen imenik IZS ali pa je, tudi za tehnoloSki
projekt, odgovoren samo odgovorni vodja projekta. Ker
Inzenirska zbornica Slovenije nima javnega pooblastila, da
bi lahko odgovarjala na vpraSanja, ki se nanaSajo na
izvajanje zakonov, pa Ceprav se nanaSajo na graditev
objektov, nam je njen pristojni organ odstopil vasa
vprasanja, v prilogi dopisa §t. 1401/VOD-GZ z dne 14. 3.
2000.

V tej zvezi odgovorjamo:

1. Kdo sme izdelovati projektno dokumentacijo in katere
pogoje mora izpolniti, dolo¢ajo 25., 26., 26.a do 26.f ter
30. ¢len zakona o graditvi objektov (ZGO, Uradni list
SRS, §t. 34/84 in 29/86, Uradni list RS, §t. 59/96, 45/99
in 52/00). 1z navedenih dolo¢b pa sledi, da tuje osebe
ne morejo izdelati projektne dokumentacije za gradnjo
objektov v Sloveniji in zato tudi ni uvoza projektne
dokumentacije in nostrifikacije, pa¢ pa mora — seveda
lahko tudi na tujih osnovah — projektno dokumetacijo
izdelati slovensko projektivno podjetje po slovenskih
predpisih in za to prevzeti odgovornost po slovenskem
pravu.

2. Pri tem pa velja Se posebej poudariti, da so bile z
uveljavitvijo zakona o spremembah in dopolnitvah
zakona o graditvi objektov (ZGO-B, Uradni list RS, St.
59/96) to je 9. 11. 1996, med drugim Crtane tudi
dolocbe 38. Clena zakona o graditvi objektov iz leta
1984, po katerih je bilo mogoce uporabiti tudi projektno
dokumentacijo, izdelano v tujini, ¢e je bila nad njo
opravljena kontrola brezhibnosti tehni¢nih reSitev,
racunske pravilnosti in popolnosti in kotrola, ali je
celotna dokumentacija v skladu z zahtevami, kot jih je
predpisoval 30. ¢len zakona. Tak$no “kontrolo” pa je
lahko opravilo le domace projektivno podjetje. Pojasniti

pa je treba tudi, da so bile z uveljavitvijo ZGO-B 5.

oziroma 9. 11. 1996 <crtane tudi dolo¢be 31. Clena
zakona o graditvi objektov iz leta 1984 v celoti, ker je
bilo z novelami navedenega zakona uvedenga osebna
odgovornost odgovornih projektantov, oziroma je
odgovorni projektant postal odgovoren za skladnost
naérta s predpisi, kar sedaj potrdi s svojo
identifikacijsko Stevilko in podpisom na vseh
zaklju€enih sestavinah nacrta.

3. Crtanje omenjenih &lenov 31 in 38 Zakona o graditvi
objektov iz leta 1984 je bilo potrebno tudi zato, ker je
sedaj s 25. ¢lenom Zakona o graditvi objektov (ZGO)
jasno dolo¢eno, da na obmocju Republike Slovenije

sme dejavnost projektiranja opravljati gospodarska
druzba, samostojni podjetnik posameznik ali zadruga,
ki ima v sodni register vpisano dejavnost projektiranja
in z njim povezanega tehni¢nega svetovanja (po viadni
uredbi o standardni klasifikaciji dejavnosti je to
dejavnost 74.200), oziroma ima takSno dejavnost
priglaseno pri pristojni davéni pravi. S prvim odstavkom
26.a Clena ZGO pa je tudi dolo¢eno, da mora
projektivho podjetje za vsak nacrt imenovati
odgovornega projektanta. Kdo je lahko odgovorni
projektant, pa je tudi ustrezno urejeno v 26.b ¢lenu
ZGO. Ker mora torej navedene pogoje izpolnjevati
vsako projektivno podjetje in vsak odgovorni projektant,
to pomeni, da projektne dokumentacije, ki bi jo izdelalo
tuje podjetje, v Sloveniji ni mogo€e uporabljati pri
postopkih izdaje gradbenih dovoljenj in pri izvajanju
gradbenih in drugih del, ¢e se takSno podjetje prej ne
registrira po slovenskih predpisih in s tem, v skladu z
dolo¢bami Zakona o gospodarskih druzbah (ZGD)
postane domace podjetje.

Glede na pojasnjeno menimo, da lahko v primerih, ki jih
opisujete, pride v postev le takSna reSitev, da bi tuje
podjetje pri nas ustanovilo projektivno podjetje in
zaposlilo, oziroma s pogodbo najelo ustrezne
pooblas€ene inzenirje, ali pa da bi investitor sklenil z
domadim projektivnim podjetjem ustrezno pogodbo za
izdelavo tiste vrste projektne dokumentacije oziroma
nacrtov, ki naj bi jih izdelalo tuje projektivno podjetje,
delo pa naj bi zajemalo predvsem prevod, pregled in
uskladitev dokumentacije tujih dobaviteljev, zaradi
Cesar bi bil slovenski pooblas€eni inZenir odgovoren
tudi za funkcije, ki bi bile morda ze vnaprej dolo¢ene s
pogodbo o dobavi. Odloditev o tem, ali bo pooblasceni
inZenir (nase) prevzel odgovornost, kot mu jo nalaga
zakon, s tem ko bo imenovan za odgovornega
projektanta, pa je seveda na njegovi strani. Ker pa je s
Cetrtim odstavkom 26.a ¢lena ZGO tudi jasno
doloeno, da odgovorni vodja projekta odgovarja
(samo) za medsebojno usklajenost posameznih
nacrtov v projektu in kakovost obdelave celotnega
projekta, to seveda pomeni, da tudi na vase poslednje
vprasanje, oziroma ali je za tehnoloSki projekt
odgovoren samo odgovorni vodja projekta, ni mogoce
odgovaoriti pritrdilno.

Pri tem 3e dodajamo, da je tudi s pravilnikom o
podrobnejSi vsebini projekine dokumentacije (Uradni
list RS, st. 35/98) dolo¢eno, da so vsi tekstualni deli in
risbe projektne dokumentacije v slovenskem jeziku,
razen posebej nastetih izjem (18. tocka prvega
odstavka 8. ¢lena). Te dolo¢be so po naSem mnenju
potrebne zato, ker v Sloveniji tudi za izvajanje
gradbenih in drugih del ni z nobenim predpisom
dolo¢eno, da bi bila izvajalska podjetja oziroma osebe,
ki so pri njih zadolZzene za vodenje del, dolzne poznati
tuje jezike. Tudi sicer pa je z 11. Clenom Ustave
Republike Slovenije doloeno, da je v Sloveniji uradni
jezik sloven&¢ina.
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Ne glede na pojasnjeno je treba Se posebej izpostaviti,
da je pred uveljavitvijo ZGO-B (pred 9. 11. 1996) Zakon
o graditvi objektov iz leta 1984 tudi sicer dolocal
“odgovornosti” odgovornega vodje projekta drugace,
kot je to sedaj urejeno s tretjim odstavkom 26.a &lena
ZGO. Tako je samo za odgovornega vodjo projekta, ne
pa tudi za odgovornega projektanta, predpisoval
odgovornost “skrbi za ..."(28. ¢len).

Zato je prejSnji ZGO iz leta 1984 doloc¢al, da mora biti
odgovorni vodja projekta diplomirani inzenir. Vloga
odgovornega projektanta pa v prejSnjem zakonu ni bila
definirana, prav tako ni bilo subjektivne odgovornosti
fizine osebe v zvezi z odgovornostjo glede vsebin in
popolnosti projektne (tehni¢ne) dokumentacije iz 18.
Clena. DoloCanje pogojev, ki bi jih moral izpolnjevati
odgovorni projektant, &e prejdnji ZGO prepuscal
notranjemu pravu projektivnih organizacij, hkrati pa je
odgovornost za kakovost projektiranja dispergiral na
delavce, ki so opravljali notranjo kontrolo. Ti delavci pa
so morali imeti visoko izobrazbo. Tako sta odgovornost
za vsak nacrt delila odgovorni vodja projekta in
kontrolor, torej prvi in drugi izmed dveh diplomiranih
inzenirjev za vsako vrsto nacrtov iz 2. alinee prvega
odstavka 26. ¢lena prejSnjega ZGO. Navedeno dolo¢bo
“najmanj dveh” pa je, kot znano, Ustavno sodis¢e (s
prekluzivnim rokom treh mesecev) na seji dne 6. 11.
1995 razveljavilo (Uradni list RS, §t. 69/94).

Drzavna sekretarka:
Margareta SREBOTNJAK BORSELLINO

Roki za strokovne izpite v letu 2000

podrocje izpitni roki

november december
arhitektura P 21.10.

U 6.-9. 11.
krajinska arh. P 21.10.

U 6.-9.11.
gradbenistvo P 21.10. P 18.11.

U 6.-9.11 U 4.-7.12.
elektrotehnika P 25.11.
elektronika in P 25.11.
telekomunikacije
strojnistvo P 18.11.

U 4.-7.12.

kemijska P 18.11.
tehnologija U 4.-7.12.
geotehnologija |P 21.10.
in rudarstvo U 6.-9.11.
tehni¢no P 18.11.
tehnolo$ka U 4.-7.12.

P - pisni del izpita U - ustni del izpita

Kandidati se naj prijavijo 20 dni pred pisnim rokom.

Dodatni rok iz pozarne varnosti je 7. 10. 2000.

Pobuda za oceno ustavnosti 26. ¢lena,
76. a Clena in 76. b Clena zakona o
graditvi objektov

Dopis Ministrstva za okolje in prostor RS z dne 29. 6. 2000,
prejet v vednost na Inzenirsko zbornico Slovenije dne 3. 7.
2000:

Z navedenim dopisom ste nam poslali pobudo g. Vladimirja
PalCeca iz Maribora za oceno ustavnosti 26. ¢lena, 76.a
Clena in 76.b ¢lena Zakona o graditvi objektov (Uradni list
SRS, §t. 34/84 in 29/86, Uradni list RS, t. 40/94 — odI. US,
69/94 — odl. US, 59/96, 45/99 in 52/00), nas prosili za nase
staliS¢e o njej in navedli, da pojasnila pri€akujete v 30
dneh.

V tej zvezi sporo€amo:

Pobudnik meni, da naj bi bile dolo¢be 26. ¢lena Zakona o
graditvi objektov (ZGO) v neskladju z Ustavo, ker da krsijo
njen 74. C&len, po katerem zakon dolo¢a pogoje za
ustanavljanje gospodarskih organizacij, ti pogoji pa da so
Ze vsi dolo€eni z Zakonom o gospodarskih druzbah (ZGD),
zato naj pogojev za zaletek opravljanja dejavnosti ne bi
bilo dopustno Se dodatno pogojevati z ZGO. Pobudnik tudi
meni, da so dolo¢be 76.a ¢lena ZGO v nasprotju z Ustavo,
ker da krSijo njen 42. &len, po katerem ima vsakdo pravico,
da se svobodno zdruzuje z drugimi, zaradi navedene
zakonske dolocbe pa se mora vsakdo, ki namerava
projektirati, v€laniti v Inzenirsko zbornico Slovenije oziroma
vpisati v njen imenik in plagevati ¢lanarino, krsijo pa tudi
49. ¢len Ustave, po katerem lahko vsakdo prosto izbira
zaposlitev. Pobudnik pa tudi meni, da so v nasprotju z
Ustavo tudi dolo¢be 76.b &lena ZGO, ker da prepuscajo
InZenirski zbornici Slovenije dolo¢anje viSine ¢lanarine, ne
da bi se z zakonom podrobneje opredelili kriterije za
dologitev njene viSine in zagotovil potreben nadzor, tudi
glede porabe tako zbranih denarnih sredstev.

Ministrstvo za okolje in prostor krSitev Ustave Republike
Slovenije ne vidi in ocenjuje, da pobudnikove utemeljitve
ne drZe, oziroma da obravnavana pobuda ni utemeljena.
TukajSnje ministrstvo navedeno utemeljuje z naslednjim:

1. Izpodbijane spremembe zZakona o graditvi objektov iz
leta 1984 (Uradni list SRS, §t. 34/84, v nadaljnjem
besedilu: ZG0O-84) so bile sprejete za dosego
pomembnega, in po mnenju ministrstva tudi
legitimnega, interesa Republike Slovenije za dvig
kvalitete projektiranja, in s tem - saj se gradnje izvajajo
lahko le na podlagi ustrezne tehni¢ne (projektne)
dokumentacije posledi¢no tudi za dvig veéje varnosti in
zanesljivosti objektov, njihove oblikovne skladnosti in
kakovosti. Zakonodajal€ev namen tistih dolocb v letu
1996 noveliranega ZG0-84 (Uradni list RS, §t. 59/96, v
nadaljnjem besedilu; ZGO-B), ki se nanasajo na
pogoje, ki morajo biti izpolnjeni, da sicer predhodno
registrirana gospodarska druzba oziroma v vpisnik
pristojne davéne uprave prijavljeni samostojni
podjetnik posameznik lahko zaéne s projektiranjem, je
bil torej zagotoviti, da bodo objekti, ko bodo na novo
zgrajeni ali rekonstruirani, izpolnjevali bistvene
zahteve po trdnosti in stabilnosti, varnosti pred
pozarom, higienske, zdravstvene in okoljevarstvene
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zascite, varne uporabe, zaSclite pred hrupom,
varCevanja z energijo in toplotne zascite. Te bistvene
zahteve so namrel iste, kot jih doloCa direktiva
89/106/EEC (o gradbenih proizvodih) in zaradi katere
mora Republika Slovenija svojo zakonodajo s podrocja
gradenj Cimprej prilagoditi zahtevam drzav Evropske
unije, najpozneje pa ob vstopu.

Dolo¢be 26. ¢lena Zakona o graditvi objektov (Uradni
list SRS, §t. 34/84 in 29/86, Uradni list RS, §t. 40/94 —
odl. US, 69/94 — odl. US, 59/96, 45/99 in 52/00, v
nadaljnjem besedilu: ZGO) je potrebno »brati« skupaj s
25. ¢lenom navedenega zakona. S 25. ¢lenom ZGO je
doloCeno, da sme dejavnost projektiranja opravljati
(vsaka) gospodarska druzba, zadruga ali samostojni
podjetnik posameznik, ki ima v sodni register vpisano,
oziroma pri pristojni davéni upravi priglaseno taksno
dejavnost. Z njo pa sme priCeti Sele, ko je vpisano v
imenik projektivnih podjetij. Dolo¢bo prvega odstavka
26. ¢lena ZGO o obveznosti vpisa v imenik pa je
potrebno obravnavati skupaj z naslednjimi odstavki
istega Clena, ki doloCajo, da vsako projektivno podjetje,
to je druzbe, zadruge ali podjetniki posamezniki, ko so
vpisani v imenik, dobijo svojo identifikacijsko Stevilko,
ki se jo mora uporabljati v enotnem zigu projektivnih
podjetij na vsaki zakljuCeni sestavini projektne
dokumentacije in da obliko in vsebino takSnega Ziga
dolo€i InZenirska zbornica v soglasju s pristojnim
ministrom. Ker torej vse navedene zakonske dolocbe,
v povezavi s pravilnikom o obliki in vsebini enotnega
ziga projektivnih podjetij (Uradni list RS, §t. 35/98,
48/98 — popr. in 64/99) omogocajo hitrejSo izdajo
dovoljenj za gradnjo, ne da bi obstajala bojazen, da bi
bila za to odgovorna drzava, ¢e bi med gradnjo ali po
njej prislo do poskodb na objektu, je mogocle tudi
ugotoviti, da so bile tudi te izpodbijane zakonske
dolocbe sprejete za dosego pomembnega in zato tudi
legitimnega interesa Republike Slovenije.

S tem ko odgovorni projektanti potrdijo skladnost
nacrtov, ki so jih izdelali, s predpisi na predpisani nacin,
odgovorni vodja projekta pa na predpisani nacin potrdi
medsebojno usklajenost vseh na&rtov v projektu, hkrati
pa se, tudi na predpisani nacin, identificira projektivno
podjetije, se med udelezenci pri izdelavi projektne
dokumentacije za doloCenega investitorja vzpostavi
ustrezna »skupna« odgovornost nasproti naro€niku
oziroma investitorju.

Obveznost vpisa v imenik projektivnih podjetij in tudi
izbrisa iz njega, ki pa se seveda lahko izvede samo v
predpisanem upravnem postopku (¢len 26. d ZGO),
zaradi Cesar ima vsako projektivno podjetje tudi
zagotovljeno pravno varnost, pa je uvedel ZGO, ne
samo iz zgoraj cit. razlogov, ampak tudi zato, da se je
na podro¢ju projektiranja uvedla varnost naroénikov
(investitorjev) gradenj. Da pa se ustrezno sorazmerno
zagotovljeni varnosti naro¢nikov zagotovi tudi varnost
projektivnega podjetja, je s prvim odstavkom 26.f
¢lena ZGO, ki pa ga pobudnik ne izpodbija, dolo¢eno,
da se mora vsako projektivno podjetje, preden zacne z
opravljanjem dejavnost, ne samo vpisati v imenik
projektivnih podjetij, ampak tudi zavarovati pred
odgovornostjo za 8kodo, ki bi utegnila nastati
investitorju v zvezi z opravljanjem njegove dejavnosti.

5. V tej zvezi pa je potrebno tudi ugotoviti, da je dvomljiva

izkazanost pobudnikovega neposrednega pravnega
interesa za vloZitev tistega dela pobude Ustavnemu
sodiSC€u, ki govori o obveznosti plaevanja &lanarine
projektivnih podjetij. Clanarino so namre& dolzni
placevati samo ¢lani InZenirske zbornice Slovenije,
torej posamezniki (fizi€ne osebe), ki so vpisani v imenik
pooblas€enih inzenirjev (Clen 3 statuta IZS), ne pa tudi
gospodarske druzbe, zadruge in samostojni podjetniki
posamezniki, ki nastopajo kot projektivna podjetja in so
vpisni v imenik projektivnih podjetij. Gospodarske
druzbe, zadruge oziroma samostojni podjetniki
posamezniki, ki imajo v sodni register vpisano
dejavnost projektiranja in z njim povezanega
tehnicnega svetovanja, oziroma imajo taksno
dejavnost prigladeno pri pristojni davéni upravi, so ob
vpisu v imenik projektivnih podjetij dolzni placati le
ustrezno pristojbino, kot jo dolo€a drugi odstavek 80.
Clena statuta 1ZS. V ceno pristojbine pa so vklju€eni
tudi stroSki enotnega Ziga projektivnega podjetja, ki jim
jih po vpisu v imenik projektivnih podijetij, vkljuéno z
identifikacijsko Stevilko, preda pristojna evidencéna
sluzba, v skladu z drugim odstavkom 26. ¢lena ZGO.

Na tem, po mnenju ministrstva bistvenem podrocju
zagotavljanja varnosti in kakovosti slehernega objekta,
je bila Sele z novelami Zakona o graditvi objektov v letu
1996 (ZGO-B) uvedena ureditev, utemeljena zlasti na
skrbi za kakovost kot eksistencialnem interesu zlasti
projektantov, zaradi ustrezne skrbi za dobro strokovno
prakso zdruzenih v InZenirsko zbornico. Ocenjuje se,
da zbornica z individualizacijo odgovornosti in javnim
pooblastilom, da sankcionira krSenje pravil stroke,
pomeni najucinkovitejSi mehanizem za zagotavljanje
dobre strokovne prakse pooblas€enih inZzenirjev. Prav
zborni¢ni sistem, ki prakticno pomeni neke vrste
licenciranje kot pogoj za samostojno opravljanje
poklica na podrocju projektiranja in z njim povezanega
tehni€nega svetovanja, je tudi v primerjalnih evropskih
drzavah temelj za odgovornost (nedeljena individualna
odgovornost) na tem podro¢ju, od katerega sta
posledi¢no najbolj odvisna varnost in kakovost gradnje.

Zlasti iz zgoraj navedenih razlogov je zato s prvim
odstavkom 76.a ¢lena ZGO dolo¢eno, da se zaradi
zagotavljanja strokovnosti in varovanja javnega
interesa na podroCju graditve objektov ter varstva
tretjih oseb v InZenirsko zbornico zdruzujejo inZzenirji, ki
delajo pri graditvi objektov in urbanistiCnem
nacrtovanju ter tudi drugi inzenirji, e tako doloCa
zakon. Pri tem velja 3e dodati, da je tak3en (drug)
zakon Zakon o geodetski dejavnosti (Uradni list RS, St.
8/00, v nadaljnjem besedilu: ZgeoD), ki v 3. ¢lenu
opredeljuje geodetsko dejavnost, za katero veljajo
posebni pogoji, saj lahko naloge iz prvega odstavka
tega ¢lena izvajajo le gospodarske druzbe oziroma
samostojni podjetniki posamezniki, ki so vpisani v
imenik geodetskih podjetij pri 1ZS. Krog geodetske
dejavnosti, ki je podvrZzena posebnim pogojem, je ozek
in jasno (natan¢no) dolo¢en, omejitev svobode
gospodarske pobude je namenjena zgolj varovanju
zivljenja in zdravja ljudi. Geodeti kot posamezniki pa se
(tudi) zaradi zagotavljanja strokovnosti in varovanja
javnega interesa ter varstva tretjih oseb na podrodju
izvajanja geodetske dejavnosti zdruzujejo v inzenirski
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(11. ¢len ZgeoD). Podobno pa je urejeno tudi v Zakonu
o rudarstvu (Uradni list Rs, §t. 56/99, v nadaljnjem
besedilu: Zrud), ki v 99. €lenu dolo¢a, da se zaradi
enakih razlogov, sicer s podrocja rudarskih del ter
gradnje objektov z rudarskimi metodami dela, tudi
rudarski inzZenirji (lahko) zdruZujejo v inZenirski
zbornici.

S petim odstavkom 76. a ¢lena Zakona o graditvi
objektov (ZGO) je dolo¢eno, da se s statutom
InZenirske zbornice dolodijo naloge in organizacija
zbornice ter pristojnosti skupsc€ine in drugih organov
zbornice, s Cetrtim odstavkom navedenega ¢lena pa je
doloCeno, da najvisji akt zbornice, to je njen statut,
sprejme njena skupsc¢ina in da k statutu (kot celoti) da
soglasje Vlada Republike Slovenije. To pomeni, da je
zakonodajalec dal pooblastilo skup&€ini InZenirske
zbornice Slovenije, da v statutu, seveda v okviru njenih
nalog in organizacije, kot je to dolo¢eno v dolo¢bah IX.
Poglavja in preostalih €lenih ZGO, ki urejajo pogoje za
Clanstvo ter vpisovanje v imenik pooblas€enih
inZenirjev in imenik pooblas€enih inzZenirjev, podrobno
uredi tudi kriterije za dolocitev viSine ¢lanarine, seveda
le znotraj okvirjev, kot jih dolo¢ajo zlasti peti odstavek
76.a ¢lena in dolocbe 76.c ¢lena ZGO.

Da pa statut InZzenirske zbornice Slovenije ne bi bil
preveC »ustvarjalen«, tako da bi z podrobnejSim
doloCanjem pogojev za pridobitev pravic vsebinsko
posegal tudi v samo doloCanje (predpisovanje)
pogojev, bodisi tako da bi s predpisovanjem novih
oziroma dodatnih pogojev ozil z zakonom (ZGO,
ZgeoD) ze doloCene meje, in s tem otezeval
pridobivanje pravic, bodisi tako, da bi z razclenitvijo
predpisanih pogojev Siril zakonsko doloCene meje in s
tem pridobivanje pravic olajSeval, pa je z ZGO
dolo¢eno, da Vlada Republike Slovenije daje soglasje k
statutu Inzenirske zbornice Slovenije. S prvim
odstavkom 100.a ¢lena ZGO je namre¢ dolo¢eno, da
se zbornica ustanovi in za¢ne poslovati, ko dolo¢eno
Stevilo oseb (posameznikov), ki izpolnjuje pogoje za
pooblad€ene inZenirje, na ustanovnem zboru sprejme
akt o ustanovitvi in statut in ko da nanj (k statutu)
soglasje Vlada Republike Slovenije. Z drugim
odstavkom istega &lena pa je dolo€eno, da se statut in
vladno soglasje objavita v Uradnem listu Republike
Slovenije.

Vlada Republike Slovenije je s sklepom §t. 023-06/96-
8/1 z dne 28. novembra 1996 dala soglasje k statutu, ki
ga je (v skladu z aktom o ustanovitvi) sprejel ustanovni
zbor InZenirske zbornice Slovenije dne 21. novembra
1996. Statut zbornice in navedeno vladno soglasje sta
(bila hkrati objavljena v Uradnem listu RS, &t. 7/97 z
dne 13. 2. 1997. Kasneje (Cez slabi dve leti) je
skups€ina InZenirske zbornice Slovenije sprejela Se
(manj$e) spremembe in dopolnitve statuta (na 2. redni
seji), s katerim pa je Vlada Republike Slovenije tudi
soglasala s sklepom §t. 023-07/97-2(N) z dne 23. 10.
1997. Tudi navedene statutarne spremembe in
dopolnitve ter vladno soglasje sta bila hkrati objavljena,
tokrat v Uradnem listu RS, &t. 11/98, z dne 13. 2. 1998.
Zaradi novel Zakona o graditvi objektov (Uradni list RS,
8t. 45/99 v nadaljnjem besedilu: ZGO-C) potrebnih
zaradi 3. in 4. toCke izreka odlo¢be Ustavnega sodisca,
§t. U-1-14/97) z dne 19. 11. 1998 (Uradni list RS, st.
83/98) in zaradi prehodnih dolo¢b ZgeoD in Zrud pa je

11.

12.

13.

bil statut 1ZS pred kratkim Se enkrat spremenjen in
dopolnjen. Tudi k tem statutarnim spremembam in
dopolnitvam, ki so objavljene v Uradnem listu RS, §t.
57/00 je dala Vlada RS soglasje, in sicer pod §t. 029-
00/98-4 z dne 18. 5. 2000.

Da sredstva za poslovanje zbornice zagotavljajo ne
samo s Clanarino, ampak tudi z drugimi prispevki njenih
¢lanov, je dolo¢eno s 76.c ¢lenom Zakona o graditvi
objektov (ZGO), kar pa v povezavi s tistimi dolocbami
pravilnika o programu in nacinu opravljanja strokovnih
izpitov pri Inzenirski zbornici (Uradni list RS, §t. 35/98 in
64/99), ki urejajo stroske izpitov (26., 27. in 28. ¢len)
pomeni, da se sredstva za poslovanje zbornice
zagotavljajo (tudi) iz pristojbin za kritje strosSkov izpitov
ter kritje stroSkov vodenja predpisanih evidenc in izdaje
potrdil zbornice, ki so v zvezi z izpiti, za katere zbornica
skrbi, oziroma jih opravlja kot javno pooblastilo iz 3. in
4. to¢ke drugega odstavka 76.b ¢lena ZGO. ViSina teh
pristojbin je v navedenem pravilniku dologena v
absolutnem znesku (v tolarjih).

Finanéno poslovanje oziroma nacin in pogoji ter
nadzorstvo nad finanénim poslovanjem Inzenirske
zbornice je dolo¢eno z 2. poglavjem V. dela statuta IZS
oziroma €leni 69, 70, 71, 72 in 73. Kriteriji za dologitev
viSine Clanarine pa se dolo¢ajo na podlagi pravilnika o
finan€nem poslovanju in pravilnika o doloCanju viSine
Clanarine, ki ga v skladu s 5. to¢ko 18. Celna statuta
sprejema skups¢ina InZenirske zbornice Slovenije, na
tej podlagi pa nato posamezne matiCne sekcije vseh
inZzenirskih strok, zdruzenih v 1ZS (42. ¢len statuta),
ustanovljene v skladu z doloébami tretjega odstavka
76. a clena ZGO, dolocijo ¢lanarino v absolutnih
zneskih za svoje ¢lane, vpisane v imenik pooblas&enih
inZzenirjev. Tretji odstavek 76. a ¢lena ZGO namreé
dolo¢a, da morajo biti v skups¢ini IZS enakopravno in
enakovredno zastopane vse stroke, ki so zdruzene v
zbornici .

Ker pa je med drugim s Cetrtim odstavkom 73. lena
statuta zbornice tudi dolo€eno, da raCunovodske izkaze
zbornice nadzira, lahko pa tudi revidira pooblasceni
revizor, ki ga imenuje Vlada Republike Slovenije, je tudi
mogoce ugotoviti, da tudi tisti del pobude, s katero se
Inzenirski zbornici Slovenije sicer posredno ocita, da se
sredstva, zbrana iz ¢lanarin, uporabljajo zunaj tistega
obsega njene dejavnosti, za katere je z ZGO doloceno,
da jih zbornica izrecno lahko opravlja, ni utemeljen.
Naloge zbornice, ki jih v smislu »zlastix opredeljuje
drugi odstavek 76. b &lena ZGO, dolo€ene pa so tudi z
naslednjimi ¢&leni, ki dolo¢ajo naloge in pristojnosti
disciplinskih organov zbornice, namre¢ tudi podrobno
dolo¢a in ureja statut InZenirske zbornice, in sicer v
tistih &lenih, ki se nanaSajo na naloge zborni€nih
organov, generalnega sekretarja, nadzornega odbora,
disciplinskega  toZilca, disciplinske  komisije,
disciplinskega sodi8€a, evidencne sluzbe in sluzbe za
strokovne izpite, to je v €lenih 18, 35, 40, 46, 50, 56. 58,
60, 62, 79 in 80. Ustreznost delovanja na navedenem
podro¢ju pa, v skladu z zakonom, zagotavlja tudi
Racunsko sodiS¢e Republike Slovenije.

Minister:
prof. dr. Andrej UMEK
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Odgovorno vodenje del na gradbiséu

Dopis Ministrstva za okolje in prostor RS z dne 20. 6. 2000,
prejet v vednost na Inzenirsko zbornico Slovenije dne 28. 6.
2000:

Z navedenim dopisom nas spraSujete, ali je za opravljanje
del in nalog odgovornega vodje del potrebno le-te, poleg
odgovornih projektantov, tudi vpisati v InZzenirsko zbornico
Slovenije, ker da dolo¢be Zakona o graditvi objektov niso
povsem jasne. Navajate tudi, da je vaSa druzba Ze vpisana
v imenik projektivnih podjetij pri 1ZS in da ste registrirani
tudi za opravljanje gradbene dejavnosti.

V tej zvezi odgovorjamo:

1.

Zakon o graditvi objektov (ZGO, Uradni list SRS, §t.
34/84 in 29/86, Uradni list RS §t. 59/96, 45/99 in 52/00)
prav nikjer ne dolo¢a, da bi se moral tisti posameznik,
ki namerava nastopati kot odgovorni vodja del na
gradbiScu, ali ki bi opravljal strokovno nadzorstvo za
nadzornika, oziroma bi sam opravljal takdno
nadzorstvo, €e bi Slo za gradnjo objekta, ki bi ga v
skladu z dolo¢bami drugega odstavka 49. ¢lena
navedenega zakona gradil posameznik ali drustvo za
lastne potrebe, vpisati v InZzenirsko zbornico Slovenije.
TakSen posameznik pa mora seveda izpolnjevati
pogoje, ki jih zanj dolo&a Zakon o graditvi objektov.

Pojasnjujemo pa tudi, da so dolo¢be 100. ¢lena Zakona
o graditvi objektov (ZGO) umes€ene v prehodne
zakonske dolo¢be. To pomeni, da je z njimi
zakonodajalec uredil to, kar je Ustavno sodis¢e RS
zakonodajalcu naloZilo s tistim delom njegove odlocbe,
§t. U-1-14/97 z dne 19. 11. 1998 (Uradni list RS, §t.
83/98) in zahteve glede naclina izvrSitve njegove
ugotovitve, da je ZGO v neskladju z ustavo, kolikor ne
dolo¢a ustreznega roka za prilagoditev ali druge vrste
moznosti za prilagoditev na nove razmere za tiste
tehnike s srednjeSolsko izobrazbo, ki so do uveljavitve
Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o
graditvi objektov (ZGO-B, Uradni list RS, st. 59/96)
izpolnjevali pogoje za strokovno vodstvo pri gradnji
objektov ob&anov in civilnih pravnih oseb.

Pojasnjujemo tudi, da je zakonodajalec z novimi
spremembami in dopolnitvami navedenega zakona
(ZGO-C, Uradni list RS, &t. 45/99), to je z dopolnitvami
100. e ¢lena ZGO, ustrezno uredil ne samo to, kar mu
je nalozilo Ustavno sodiS§€e RS, ampak je, z osmim
odstavkom navedenega c¢lena tudi omogocil, da ima
tehnik, ki je opravil strokovni izpit pred uveljavitvijo
Zakona o graditvi objektov iz leta 1984 (Uradni list
SRS, &t. 34/94), torej pred 27. 11. 1984 in je imel pred
9. 11. 1996 dvajset let delovnih izkuSenj kot odgovorni
vodja del, ne glede na dolo¢be tretjega odstavka 51.
¢lena ZGO, pravico nastopati tudi kot odgovorni vodija
del pri gradnji zahtevnih objektov.

Drzavna sekretarka:
Margareta SREBOTNJAK BORSELLINO

OBVESTILO

Obves€amo vse inZenirje in tehnike, da se je z 9.
6. 2000 pricel vpis v posebni imenik odgovornih
projektantov v skladu z Zakonom o spremembah
in dopolnitvah zakona o graditvi objektov (ZGO-
C). Vpis v posebni imenik odgovornih
projektantov je asovno omejen, trajal pa bo do 9.
9. 2000.

Vloge za vpis v posebni imenik je mozno oddati
osebno vsak dan od ponedeljka do Cetrtka med 9.
in 16. uro na InZenirski zbornici Slovenije (v
pritlicju) ali s priporoeno posto na naslov
InZenirske zbornice Slovenije.

ObvesCamo vse inzZenirje in tehnike, da bo vloge
za vpis v posebni imenik odgovornih projektantov
mozno oddati tudi v regijskih pisarnah, ki bodo v
mesecu avgustu. Terminski plan regijskih pisarn
bo objavljen naknadno.

Tehniki in inZenirji, ki bodo oddali vloge za vpis v
posebni imenik odgovornih projektantov, bodo
vabljeni na predstavitev zbornice, kjer bodo prejeli
tudi odlocbe o vpisu in osebne Stampiljke. Plan
predvidenih komisij za oceno vlog, upravnega
odbora ter podelitev odlo¢b in osebnih Stampiljk
tehnikom je prikazan v tabeli.

Komisija za Upravni odbor, Podelitve za
oceno viog skupscina tehnike
Cetrtek, 43. seja — torek,
15. 6. 2000 20. 6. 2000
torek, 44. seja — torek, torek,
11.7. 2000 18. 7. 2000 1. 8. 2000
Cetrtek, 45. seja — torek, torek,
17. 8. 2000 22. 8.2000 22. 8.2000
ponedeljek, 46. seja — torek, torek,
11. 9. 2000 12. 9. 2000 12. 9. 2000
6. redna skupséina — | torek,
petek, 22. 9. 2000 19. 9. 2000

14




VABILO

Na podlagi prvega odstavka 20. ¢lena Statuta 1ZS
sklicujem

6. redno sejo skupscine zbornice,

ki bo dne 22. 9. 2000 ob 12.00 v veliki sejni dvorani v pritli¢ju
Mednarodnega centra na Dunajski 104 v Ljubljani.

PREDLOG DNEVNEGA REDA:

I. DEL
1. Porocilo o prisotnosti clanov skupsc¢ine in njeni sklepénosti ter porocilo overovatelja zapisnika 5. seje skupscine
2. Napoved dnevnega reda in izvolitev delovnega predsedstva
3. \Volitve predsednika, podpredsednika in tozilca zbornice

Il. VOLITVE IN ODMOR

lll. DEL
4. Razprava in sprejem aktov zbornice po predlogu upravnega odbora in soglasju Ministrstva za okolje in prostor
* Spremembe in dopolnitve poslovnika o organizaciji in delu sluzbe za opravljanje strokovnih izpitov skupaj s predlogom
za povecanije pristojbine za strokovne izpite Ministrstvu za okolje in prostor RS po 44. redni seji UO
e Spremembe in dopolnitve poslovnika o organizaciji in delu evidenéne sluzbe
e Spremembe in dopolnitve pravilnika o podrobnejsi obliki in sestavinah pecatov ter nacinu njihove uporabe

5. Sprejem aktov zbornice po predlogu upravnega odbora zbornice in soglasju mati¢nih sekcij
Spremembe in dopolnitev poslovnika o delu skups$c&ine 1ZS

Spremembe in dopolnitve poslovnika o delu upravnega odbora

Spremembe in dopolnitve kodeksa poklicne etike

Kodeks poklicne etike geodetov

Spremembe in dopolnitve poslovnika o organizaciji in delu mati¢nih sekcij

Spremembe in dopolnitve pravilnika o placevanju ¢lanarine in drugih prispevkov

Spremembe in dopolnitve pravilnika o podrobnejsi dolocitvi disciplinskih zadev

Spremembe in dopolnitve pravilnika o obliki in sestavinah izkaznice pooblas&enih inZzenirjev

6. Sprejem internih aktov zbornice po predlogu upravnega odbora zbornice na osnovi dologil statuta
* Spremembe in dopolnitve poslovnika o organizaciji in delu nadzornega odbora
* Spremembe in dopolnitve poslovnika o delu disciplinske komisije
e Spremembe in dopolnitve poslovnika o delu disciplinskega sodis¢a
* Spremembe in dopolnitve poslovnika o delu disciplinskega tozilca
*Spremembe in dopolnitve pravilnika o finanénem poslovanju
* Nacrt poslovnega izida zbornice za leto 2001

7. Porocilo o delu komisij Skups¢ine in upravnega odbora zbornice na podlagi
* Poslovnika o delu kandidacijske komisije
* Poslovnika o delu Komisije za pritoZzbe in pravno pomo¢
* Spremembe in dopolnitve poslovnika o delu UredniSkega odbora

8. Priprava tarifnih pogojev IZS in posebnih tarifnih pogojev geodetov glede na izvajanje Zakona o geodetski
dejavnosti

9. Sprejem akta o izhodis¢ih za finan¢ni nacrt (ki uposteva tudi financiranje malih mati¢nih sekcij)
¢ financni nacrt za leto 2001 s predlogi Sprememb in dopolnitev pravilnika o placevanju ¢lanarine
in drugih prispevkov za tekoce leto 2001
* sprejem izkaza o uspehu zbornice v letu 2000
* sprejem revizijskega porocila

10. Predlogi in pobude ¢lanov skupscine
V primeru, do ob sklicu 6. redne seje skup$&ine ob 12.00 ni navzocih najmanj polovica vseh €lanov skupsc&ine, od njih pa najman;
polovica predstavnikov vsake posamezne mati¢ne sekcije, se seja skupscine prelozi na dan 22. september 2000 ob 12.30 in
to v istih prostorih, kot je predvideno za prvi sklic seje.

Porocila k tockam dnevnega reda po sklepu UO IZS prilozena:

Predsednik MST v funkciji predsednika IZS:
dr. Jakob LIKAR, univ. dipl. inZ. rud., I. r.

VABLJENI:

* clani skupséine ¢ raéunovodja

* predsednik nadzornega odbora +  Ministrstvo za okolje in prostor

* predsednik Komisije za spreme. in dopol. statuta *  Predsednik odbora Drzavnega zbora

* generalni sekretar za infrastrukturo in okolje g. Jakob Preseénik

15



Pregled natec¢ajev 1997 - maj 2000

A - natecaji izvedeni v letih 1997/2000 brez organizacijskega sodelovanja IZS MSA

1) anonimno zbiranje predlogov - javni nate¢aj za novo pediatricno kliniko v Ljubljani:
Razpisovalec: Ministrstvo za zdravstvo RS v sodelovanju z IZS MSA
* Znizano prvo nagrado v znesku 1.600.000 SIT je prejel elaborat pod
Sifro “174889”, avtor: Jurij Princes, univ.dipl.inz.arh. s sodelavci,
2) javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢ni in arhitekturni natecaj za resSitev nogometnega stadiona Ljudski vrt v Mariboru
Razpisovalec: Mestna obcina Maribor v sodelovanju z Drustvom arhitektov Maribor
* Prvo nagrado v visini so prejeli avtorji: Rok Oman, abs.arh., Spela Vide¢nik, univ.dipl.inz.arh.,
Katja Zlajpah, abs.arh. in Ale§ ZnidarS$i¢, univ.dipl.inZ.arh. s sodelavci, .
3) javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢ni in arhitekturni nate€aj za celostno posodobitev stavbe opere in Baleta na Zupanc€icevi
cesti v Ljubljani
Razpisovalec: Slovensko narodno gledali§¢e Opera in Balet ter
Ministrstvo za kulturo RS v sodelovanju z Drustvom arhitektov Ljubljana
* Prvo nagrado v znesku 1.920.000 SIT je prejel elaborat pod Sifro  “43751”, avtorja Jurij
Kobe, univ.dipl.inZ.arh. in Marjan Zupanc, univ.dipl.inZ.arh. s sodelavci,
4) natecaj za avtocestni viadukt na Crnem kalu
Razpisovalec: DARS Druzba za avtoceste v Republiki Sloveniji d.d., v sodelovanju z IZS in strokovnimi drustvi
* Prvo nagrado v visini 6.000.000 SIT je prejel elaborat pod Sifro “PP140”
z delom PO548, avtorji Marjan Pipenbaher, univ.dipl.inz.gradb.,
Viktor Markelj, univ.dipl.inz.gradb. in prof. Janez Kozelj, univ.dipl.inz.arh. s sodelavci.
5) javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢ni in arhitekturni natecaj za preureditev stavbe in dvoriSéa mestnega muzeja
v Gosposki 15 v Ljubljani
Razpisovalec: Mestni muzej Ljubljana v sodelovanjem z Drustvom arhitektov Ljubljana
* Znizano prvo nagrado v znesku 1.100,000 SIT je prejel elaborat s Sifro
“Zavoj”, avtorja Rok Oman, abs.arh. in Spela Vide¢nik, univ.dipl.inz.arh. s sodelavci.
6) javni, anonimni, enostopenjski drzavni anketni in projektni, urbanisticni in krajinsko-arhitekturni natecaj za
“KULTURNO PRENOVO” STAREGA MESTNEGA JEDRA KRANJA IN UREDITEVPRESERNOVEGA GAJA V KRANJU
Razpisovalec: Mestna ob¢ina Kranj, v sodelovanju z IZS MSA in DAL.
7) javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢no-arhitekturni natecaj za idejno arhitekturno in
konstrukcijsko zasnovo brvi v podaljSku Koblarjeve ulice ter za ureditev obmoc¢ja med Zalosko cesto in Vodmatskim trgom.
Razpisovalec: Mestna obc¢ina Ljubljana, v sodelovanju z IZS MSA in DAL.
8) zbiranje predlogov za pridobitev natecajnih resitev za most ¢ez Muro.
Razpisovalec: DDC Druzba za drzavne ceste, d.0.0, v sodelovanju z IZS in strokovnimi drustvi.
9) javni, anonimni, drzavni arhitektonski natecaj za celostno ureditev objekta novega oddelka za psihiatrijo v Mariboru,
z okolico in medicinsko funkcionalnimi resitvami
Razpisovalec: Splosna bolni$nica Maribor, v sodelovanju z IZS MSA in Dru$tvom arhitektov Maribor.
na primorske arhitekte omejeni, javni, projektni natecaj za idejno
arhitekturno resitev trgovsko poslovnega objekta “C” v obmocju Solskega kareja v Novi Gorici
Razpisovalec: HIT d.d., Nova Gorica, v sodelovanju z IZS MSA in Drustvom primorskih arhitektov, Nova Gorica.
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11) javni, anonimni, anketni enostopenjski nate¢aj za pridobitev idej programske in

prostorske ureditve okolice Presernove hise v Vrbi

Razpisovalec: Ob¢ina Zirovnica

Odkupe v visini 250.000 SIT prejmejo dela s Siframi:

“KAM”

avtor: VOI, d.o.o.

“31200”

avtorja: Barbara Goli¢nik, univ.dipl.inz.arh.

. Sa$a Dalla Valle, univ.dipl.inz.arh.

“NAJVEC SVETA”

avtor: Tomaz Vrbole, univ.dipl.inz.arh. .
12) vabljeni natecaj za pridobitev idejnih zasnov za Tlakovanje starega mestnega jedra Skofje Loke

Razpisovalec: Obcina Skofja Loka
1.  nagrado v visini 600.000 SIT prejme delo avtorjev:
prof. Boris Podrecca, univ.dipl.inz.arh.
Marko Lavrengi€, univ.dipl.inz.arh.
Sandi Pir§, univ.dipl.inz.arh.
13) javni anonimni enostopenjski arhitektonski natecaj za pridobitev oblikovne in projektne resitve Trga Celjskih knezov v Celju
Razpisovalec: Mestna ob¢ina Celje
1. prvso nagrado v znesku 1.200.000 SIT prejme delo s Sifro
“BISER”
avtorji: Nande Korpnik, univ.dipl.inz.arh.
Miha Zavr$nik, Stud.arh.
Rok Bordon, Stud.arh.
2. dve drugi nagradi v znesku po 600.000 SIT prejmeta deli s Siframa

“73776”
avtorji: Vojteh Ravnikar, univ.dipl.inZ.arh.
Tanja KoSuta, univ.dipl.inz.arh.
. Robert Potokar, univ.dipl.inz.arh.
“PECAT”
avtorji: Gregor Vres, univ.dipl.inz.kraj.arh.

Tina Demsar, absol.kraj.arh.
Rock finale, Stud.kraj.arh.
3. dva enakovredna odkupa v znesku po 300.000 SIT prejmeta deli s Siframa:
“CEL.JE”
avtorji: Aleksander S. Ostan, univ.dipl.inz.arh.
Janko Rozi€, univ.dipl.inz.arh.
Alenka KolSek, univ.dipl.inz.kraj.arh.
sodelavci: Liljana Flegar, univ.dipl.inz.arh.
NataSa Pavlin, univ.dipl.inz.arh.
Primoz Slanic¢, univ.dipl.inz.arh.
Robi Lavin, geomant
Siri Ko€ica, arh. kipar
‘07472
avtorji: Tomaz Jakli¢, absol.arh.
Aleksander Jovanovi¢, univ.dipl.inz.arh.
Metod Vidic, absol.arh.
sodelavci: Ga$per Dem§ar, univ.dipl.inz.arh.
Tomaz Mesari¢
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1)

2)

3)

4

5)

6)

natecaji izvedeni v letih 1997/98 z organizacijskim sodelovanjem IZS MSA - zakljuceni:

na primorske arhitekte omejeni, javni, projektni natecaj za idejno arhitekturno resitev trgovsko poslovnega objekta “C” v obmocju Solskega
kareja v Novi Gorici
Razpisovalec: HIT, d.d., Nova Gorica, v sodelovanju z IZS MSA in drustvom primorskih arhitektov, Nova Gorica.
javni anonimni enostopenjski drzavni arhitekturni natec¢aj z vabljenimi udelezenci za prenovo VELIKE DVORANE PARLAMENTA in njenega
preddverja.
Razpisovalec: Republika Slovenija, Drzavni zbor v sodelovanju z IZS MSA.
1. nagrado 1.600.000 SIT je prejelo delo s Sifro
»31400«
avtorji: Sonja Miculini¢, univ.dipl.inz.arh.,
Albina Kindlhofer, univ.dipl.inz.arh.,
Darja Vali¢, univ.dipl.inz.arh.,
Goran Buri€i¢, univ.dipl.inz.arh.
sodelavci in konzultanti: Bojan Leva — arhitektura,
Ivan Cindrig — arhitektura, Edo Stok — statika,
Stane Tomc — klimatizacija, Ivo Klodi¢ — elektroinstalacije
javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisticno arhitekturni natecaj za idejno resitev oblikovanja CESTNINSKE POSTAJE KOZINA IN
OSKRBNE POSTAJE KOZINA ter za idejno resitev krajinske ureditve obeh kompleksov.
Razpisovalec: DARS, Druzba za avtoceste v Republiki Sloveniji, Ljubljana - Petrol, Slovenska naftna druzba, d.d.,
Ljubljana - 1ZS MSA.
1. nagrado 2.100.000 SIT je prejelo delo s $ifro

»21151«
avtor: Natasa Hladnik Oblak
sodelavci: Sandi Trajkov, Stud.arh.,

Borut Ko$enina stud.arh.,
Toni Topolovec, abs.arh.,
Matjaz Breskvar, abs.kraj. arh.,
BoZo Skrabar grad.inz.,
Lidija Breskvar, abs.kraj.arh.,
Barbara Goli¢nik, abs.kraj.arh.,
Vili Lovsin, grad. teh.
javni, anonimni, dvostopenjski drzavni urbanisti¢no arhitekturni natecaj za idejno resitev razsiritve PLAVALNEGA STADIONA PRISTAN na
Lentu v Mariboru
Razpisovalec: Mestna obcina Maribor, Sportni center Maribor, 1ZS MSA
1. nagrado 1.800.000 SIT je prejelo delo s Sifro
»10480«
avtorji: Primoz Grabnar, univ.dipl.inz.arh.,
Katja Zlajpah, univ.dipl.inz.arh.,
Ales Znidarsi¢, univ.dipl.inz.arh.,
Blaz Budja, abs.arh
sodelavci: Prof. Blaz Vogelnik, univ.dipl.inz.arh. - stati¢na presoja,
Vavtar InZeniring d.o.o. - strojne inStalacije, IPE,
Tomi Krizaj, univ.dipl.inZ.stroj. - elektro instalacije,
Igor Kupéic - bazenska tehnika
javni, anonimni, enostopenjski drzavni arhitekturni natecaj za idejno
reSitev POSLOVNO — TRGOVSKO — APARTMAJSKO — STANOVANJSKIH OBJEKTOV OB MASARYKOVI cesti v Ljubljani
Razpisovalec: Investplan d.o.0. in Chemo d.d. v sodelovanju z IZS MSA in DAL.
1. nagrado 2.500.000 SIT je prejelo delo s Sifro
»63570«
avtorji: Vojteh Ravnikar, univ.dipl.inz.arh.,
Robert Potokar, univ.dipl.inZ.arh.,
Matevz Celik, univ.dipl.inz.arh.,
Tanja KoSuta, univ.dipl.inz.arh.,
Marko Tul, 8tud.arh.; |
zasnova statike: Angelo Zigon, univ.dipl.inz.grad.;
zasnova strojnih instalacij: Matjaz Moskri¢, univ.dipl.inz.stroj.;
zasnova elektro instalacij: Viktor DraSler, univ.dipl.inz.el. .
javni krajinsko arhitekturni projektni nate€aj za pridobitev oblikovalske in projektne resitve ozjega obmocja KOSESKEGA BAJERJA in
povezave obmocja z Ve¢no potjo s podhodom pod Veéno potjo in idejne zasnove servisno - klubskega objekta javnega znacaja na SV robu
bajerja v Ljubljani
Razpisovalec: Mestna ob¢ina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA, DKAS in DAL.
1. prvo nagrado v znesku 2,000.000 SIT prejme delo s Sifro
“97421”
avtorji: Miha Kajzelj, univ.dipl.inz.arh.
Rok Znidarsi¢, abs.arh.
Etbin Tav¢ar, univ.dipl.inz.kraj.arh.
2. drugo1gagrado v znesku 1.370.000 SIT prejme delo s Sifro
“54137"

avtorji: Matej Ku€ina, univ.dipl.inZ.kraj.arh.
Marko Studen, univ.dipl.inz.kraj.arh.
sodelavci: Jernej Cerne, $tud.arh.

Tina Kobe, Stud.arh.
Primoz Roskar, Stud.arh.
Roman Savkovi¢, stud.arh.
4. tretja nagrada v znesku 970.000 SIT prejme delo s $ifro
“23457”
avtorji krajinske ureditve: Karla Jankovi¢, univ.dipl.inz.kraj. arh., LUZ, d.d.
Ale$ Mlakar, univ.dipl.inz.kraj.arh., BF-Odd. za krajinsko arhitekturo/LUZ, d.d.
Darja Matjasec, univ.dipl.inz.kraj.arh., LUZ, d.d
mag. Maja Simoneti, univ.dipl.inz.kraj.arh., LUZ, d.d.
Tina Hocevar, univ.dipl.inz.arh., GAO arhitekti
avtorji arhitekture: Miha DeSman, univ.dipl.inz.arh.
Katarina DeSman, univ.dipl.inz.arh.
Eva Fi$er, univ.dipl.inz.arh.
maketa: Primoz Stani€, univ.dipl.inz.arh.
5. trije enakovredni odkupi v viSini 460.000 SIT prejmejo dela s Siframi:

avtorji: dr. Davorin Gazvoda, univ.dipl.inz.kraj.arh.
Gorazd Groleger, univ.dipl.inz.arh.
Samo Groleger, univ.dipl.inz.arh.

17



avtor hidrotehn. resitev: Iztok Kavgi€, univ.dipl.inz.kraj.arh.

sodelavci: Jana Plesko, univ.dipl.inz.arh.
Joze GroSelj, univ.dipl.inz.arh.
Irena Judez, gradb.inz.
Damjan Cerne, abs. kraj. arh.
Gregor Kosem, abs. kraj. arh.
Vesna Draksler, abs. kraj. arh.
Milana Klemen, abs. kraj. arh.

strokovni konzultant: prof. dr. Mihael Toman

graficna obdelava: Gregor Pilih, Stud.arh.

“38641”

avtorji: doc.dr. Boris Leskovec, univ.dipl.inz.arh.

Andrej Mahovi¢, abs.arh.
Tomaz Berd¢ic, abs.arh.
Mitja Pikl, abs.arh.
maketa: Tatjana Mahovi€, univ.dipl.inz.arh.
sodelavci in konzultanti: inz. Miha Ogorevc - vegetacija
Domen Planko, Stud.arh. - maketa
Alenka Kovag, abs. FDV - lektoriranje
avtorji: mag. Marta Vahtar, univ.dipl.inz.kraj.arh.
dr. Tatjana Capuder, univ.dipl.inz.arh.
Renato RepSe, univ.dipl.inz.arh.
sodelavec: Helena Kricaj
konzultanti: dr. Boris Kompare, univ.dipl.inz.gradb.
mag. Lidija Globevnik, univ.dipl.inz.gradb.
Boris Bizjak, univ.dipl.inZ.el.
7) javni drzavni anonimni enostopenjski projektno-urbanisti¢ni krajinski
natecaj za urbanisti¢no in krajinsko oblikovanje $portno - rekreacijskega
obmocja ob gramoznici Kames¢ica ob Bakovski cesti v Murski Soboti.
Razpisovalec: Mestna ob¢ina Murska Sobota v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.
1.  prvo nagrado v znesku 1,000.000 SIT prejme delo s $ifro “13579”
avtorji: AljoSa Dekleva, univ.dipl.inZz.arh.
Matej Ku€ina, univ.dipl.inz.arh.
Dean Lah, univ.dipl.inz.arh.
Milan Tomac, univ.dipl.inz.arh.

sodelavec: Sonja Skodnik, univ.dipl.inz.arh.

2. dve enakovredni drugi nagradi, vsaka v znesku 625.000 SIT , prejmeta deli:
Sifro “19991” .
avtorji: mag.lna Suklje Erjavec, univ.dipl.inz.arh.

Andrej Erjavec, univ.dipl.inz.arh.
Barbara Goli¢nik, univ.dipl.inz.arh.

konzultant: Andrej Sovinc, univ.dipl.inz.grad.
in
Sifro “00007”
avtor: Darja Matjasec, univ.dipl.inz.kraj.arh.
sodelavci: Ales Mlakar, univ.dipl.inz.kraj.arh.

mag. Maja Simoneti, univ.dipl.inz.kraj.arh.
mag. Martin Zerdin, univ.dipl.biol.
Gasper Blejec, univ.dipl.inz.gradb.
Tina Hogevar, univ.dipl.inz.gradb.
Danijel Celik, univ.dipl.inz.arh.
3. tretja nagrada - ni podeljena
4. odkuplieno delo v visini 250.000 SIT prejme delo s Sifro
“37295”
avtorji: Simon Baijt, Stud. arh.
Vesna Draksler, abs. kraj. arh.
Rok Jereb, stud. arh.
Milan Klemen, abs. kraj. arh.
Gregor Kosem, abs. kraj. arh.
8) javni, anonimni, enostopenjski drzavni nate¢aj za idejno urbanisti¢no arhitekturno
reSitev trznice v Novi Gorici
Razpisovalec: Mestna ob¢ina Nova Gorica v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.
1.  prvo nagrado v znesku 700.000 SIT prejme delo s Sifro
“334455”
avtorji: Jerneja Fischer Knap, univ.dipl.inz.arh.
prof. Milo$ Florjang&ic, univ.dipl.inz.arh.
PrimoZ Hocevar, abs.arh.
svetovalka za

krajinsko oblikovanje: Barbara Goli¢nik, univ.dipl.inz.arh.
2. drugo nagrado v znesku 500.000 SIT prejme delo s Sifro

“55555”

avtor: Matej Vinazza, univ.dipl.inz.arh.

sodelavci: Marko Biteznik, Stud.grad.

Vilko Suligoj, univ.dipl.inz.grad.
Marko Bratina, univ.dipl.inz.arh.
3. tretjo nagrado v znesku 300.000 SIT prejme delo s Sifro

“34791”

avtorji: Marko Apollonio, univ.dipl.inz.arh.
Nina Crljenko, Stud.arh.
Lena Dolenc, Stud.arh.
Tomaz Krusec, Stud.arh.

konzultant za statiko: mag. Bruno Duji€, univ.dipl.inz.arh.

4.  Stiri odkupe prejmejo dela s Siframi:

“11678”

avtorji: Ales Vodopivec, univ.dipl.inz.arh.
Milo$ Jeftic, Stud.arh.
Blaz Razpotnik, Stud.arh.

“33228”

avtorja: Damjana Zavir§ek Hudnik, univ.dipl.inz.arh.
Robert Ma$era, Stud.arh.

“20000”

avtorja: Domen Mozeti¢, Stud.arh.

Masa Zivec, Stud.arh.
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1)

1)

2)

3)

4

5)

6)
7
8)
9)

“844483” .
avtorji: Ana Celigoj
Blaz Kandus
Alenka Korenjak
Davorin Pocivasek
svetovalec: prof. Janez Kozelj, univ.dipl.inz.arh.
Justin Bevk, univ.dipl.inz.arh.
svetovalec za
krajinsko ureditev: Matjaz Zupanci¢
javni, anonimni, enostopenjski projektni nate€aj za idejno arhitekturno resitev Sportne dvorane za Srednjo Solo Srecka Kosovela v Sezani
Razpisovalec: Ministrstvo za Solstvo in Sport RS v sodelovanju z IZS MSA, Drustvom arhitektov Obale in Dru$tvom primorskih arhitektov.
1. prvo nagrado v znesku 1.200.000 SIT prejme delo s Sifro

“73776”
avtorji: Vojteh Ravnikar, univ.dipl.inZ.arh.
Robert Potokar, univ.dipl.inz.arh.
Matevz Celik, univ.dipl.inz.arh.
Damjana ZavirSek, univ.dipl.inz.arh.
sodelavci:
statika: Dus$an Arko
elektroinstalacije: Ivo Blazevi¢
strojne instalacije: Marjan Orel
2.  drugo nagrado v znesku 800.000 SIT prejme delo s Sifro
“06063”
avtor: Janez Lapajne, univ.dipl.inz.arh.
sodelavka: Marjetica Strukelj, univ.dipl.inz.arh.
3. tretjo nagrado v znesku 500.000 SIT prejme delo s Sifro
“43927”
avtorji: Marko Apollonio, univ.dipl.inz.arh.
Rajko Bajc, univ.dipl.inZ.arh.
Nina Crljenko, Stud.arh.
Lena Dolenc, Stud.arh.
Tomaz Kru$ec, univ.dipl.inz.arh.
sodelavci:
statika: Milan Sor¢, univ.dipl.inz.gradb.
elektroinstalacije: Viktor DraSler, univ.dipl.inz.el.
strojne instalacije: Joze Vrhunc, univ.dipl.inZ.str.
gradbena fizika: Peter Zargi, univ.dipl.inz.arh.
akusti¢na ocena: Milan Vejnovi€, univ.dipl.inZ.arh.
4.  tri enakovredne odkupe v visini 233.000 SIT prejmejo dela s Siframi:
“18257”
avtorji: Gas$per Dem§ar, univ.dipl.inz.arh.
Lidija DragiSi¢, univ.dipl.inz.arh.
Slavko Bonetti, univ.dipl.inz.arh.
sodelavci:
statika: Edo Wallner, univ.dipl.inz.gradb.
elektroinstalacije: Janez Janc, inZ.el.
strojne instalacije: Tomislav BozZi¢, univ.dipl.inZ.str.
maketa: Rafael Vonéina
“44444”
avtorja: Rok Oman, univ.dipl.inz.arh. MA(AA)
Spela Vide¢nik, univ.dipl.inz.arh. MA(AA)
sodelavci:
statika: Jana Pribakovi€, univ.dipl.inZz.gradb.
elektroinstalacije: Tomo Krizaj, univ.dipl.inz.el.
strojne instalacije: JoZe Zibret, univ.dipl.inZ.str.
“47382”
avtorja: Matija Bevk, univ.dipl.inz.arh.
Vasa Perovi¢, MABIA
sodelavci:
zunanja ureditev: dr. Ana Kuc¢an, univ.dipl.inz.kraj.arh.
statika: Angelo Zigon, univ.dipl.inz.gradb.
strojne instalacije: Joze Zibret, univ.dipl.inZ.str.

C - natecaji v teku:

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢no arhitekturni natecaj za
idejno resitev poslovno parkirne hise na vogalu Njegoseve in Zaloske ceste - SARABON V LJUBLJANI
Razpisovalec: Mestna obc¢ina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.

D - nate€aji v pripravi:

javni, anonimni, drzavni, arhitekturni, krajinski in urbanisti¢ni natecaj za ureditev TRGA NAD NOVO PODZEMNO GARAZO
ter nov POSLOVNO STANOVANJSKI OBJEKT kot predlog nadomestne gradnje v Brsljinu V NOVEM MESTU

Razpisovalec: Real d.0.0. Novo mesto, mestna ob¢ina Novo mesto, 1ZS MSA

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢ni, krajinski in arhitekturni natec¢aj za idejno resitev ureditve BREGOV LJUBLJANICE
in Gruberjevega prekopa od Spice do njunega sotocja.

Razpisovalec: Mestna ob¢ina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi dru$tvi.

Predvideni rok razpisa: jesen 2000

javni anonimni drzavni projektni natecaj za tipske MONTAZNE STANOVANJSKE HISE LUMAR

Razpisovalec: Lumar d.o.o., Petrovce pri Celju, IZS MSA

javni, anonimni, enostopenjski drzavni arhitekturni natecaj za idejno

reSitev razsiritve odra in dvorane Slovenskega narodnega gledalis¢a - DRAME V LJUBLJANI

Razpisovalec: SNG Drama v sodelovanju z 1ZS MSA in strokovnimi drustvi.

Predvideni rok razpisa: september 2000

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisticng arhitekturni natecaj za idejno resitev BAZENSKEGA KOMPLEKSA

z dopolnilnimi programi na javni plazi V PORTOROZU

Razpisovalec: Obcina Piran — Sportni center in IZS MSA v sodelovanju z Drustvom arhitektov Obale.

javni, anonimni, dvostopenjski drzavni urbanistiéno arhitekturni nate¢aj za idejno resitev kompleksa starega SEJMISCA V MARIBORU
Razpisovalec:

javni, anonimni, arhitekturni nateéaj za idejno zasnovo stavbe mejnega prehoda in CARINARNICE V BREZICAH
Razpisovalec: DARS in servis skupnih sluzb Vlade RS

javni, anonimni, drzavni arhitektonski nate¢aj za celostno prenovo GLEDALISCA V PTUJU

Razpisovalec:

javni, anonimni, mestni nateéaj za ureditev PES-NADHODA pri Univerzitetnem $portnem centru V MARIBORU
Razpisovalec:

10) javni, anonimni, arhitekturni natecaj za idejno zasnovo ATLETSKEGA STADIONA V LUCUJI

Razpisovalec:
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