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INZENIRSKA ZBORNICA ISLOVENIE

Sporni predlogi za spremembeo Zakona o urejanju prostora (ZUreP)
Strokovna javnost se ne strinja s Stevilnimi predlaganimi resitvami

V ponedeljek, 13. 11. 2000 ob 13. uri je bilo v proslorih Minisirstva za ckolje in prostor
strokovno sreCanje z naslovomn Predlog novega zakona o urejanju prostora. Od prve javne
obravnave predioga 29. 9. 1999 je toraj minilo dobro leto. Na sredanju je bil predstavijen
predlog ZUreP, ki ga je mogofe najii na spletnih siraneh na naslovu
hitp:/iiwww. sigov.siimop/vsebina/oglasna/zupva.htm. Po predstavitvi predloga je bilo slisat
vrsto kritidnih pripomb.

V predlogu je po nadem mnenju zlasti spomo poglavie o dovoljevanju posegov v prostor, ki
v nobani driavi, po katerih naj bi se zgledovali pri pripravi tega zakona, ni zajeto v zakonu o
urejanju prosiora, ampak v zakonu o graditvi. V prediogu je skoraj v celoti zanemarjeno. da
je pri dovoljevanju posegov v prostor poleg prostorskih pogojev, ki zajemajo le del javnega
interesa, treba upostevati tudi druge zahieve. Te so npr. za objekle, zgrajene iz gradbenih
proizvodoy, dolofene z bistvenimi zahtevami glede trdnosti in stabilnosti, vamosti pred
poZarom, higienske, zdravstvene in ekolodke zaséite, varnosti uporabe, zadgite pred hrupom
in nihanji, varéevanja z energijo in toplotne zasE&ito ter zaBdito pred agresivnimi vplivi okolja.

Vsem gradilellem znan problem zapletenosti in dolgotrajnosti postopkov za pridobivanje
lokacijskega in gradbenega dovoljenja 2elijo prediagatelji pri vseh posegih v prostor resiti na
enak in vsebinsko neustrezen nadin. Namesto da bi se zgledovali po drkavah, ki imajo zaradi
povezav v preleklosti podobne prosiorske in gradbene predpise kot pri nas, predlagajo skoraj
absurdno poencslavilev podlag za izdajo dovoljenja za graditev. Splodno razumljive
prostorske pogole in razlikovanje postopka za izdajo gradbenega dovoljenja glede na pomen
in obsefnost posega v prostor skuSajo nadomestili s poenostavitvijo dekumentacije. ki jo
predstavija v predlogu navedeni lokacijski projekt,

Iz besedila zakona je razvidno, da so pri nekaterih delih sodelovali le pravniki in arhitekti. Pri
tem so slednji olitno prezrdi, da pri Stevilnih primerih, ki bodo v prihodnosti obsegali bistven
del posegov v prosior, niso usposobljeni za pripravo podlag, ki naj bi po njihovem zadoscale
za dovolilev posega.

Ker jo bila InZenirska zbornica po Zakonu o graditvi objekiov uslanovijena “zaradi
zagolavijanja strokovnosti in varovanja javnega interesa na podrodju graditve objektov ter
varstva tretjih oseb” (76.a &. 2ZG0) ni mogoée najli opravitila za to, da ni bila vkljutena v
pripravo predioga za nov ZUreP. Tako kot kdorkoli drug je sicer imela moZnost dajanja
pripomb na prediog iz junija 1999, ki pa so jih pripravijalci predloga skoraj brez izjeme prezri.
Glede na odzive na posvetu se spragujemo, ali je bil med pripravijalci predioga sploh kakSen
predstavnik strokovne javnosti, ki je organizirana v InZenirski zbomici, Gospodarski zbornici,
univerzah in in&titutih ter Stevilnih strokovnih druStvih.

Se bolj nenavadne so reditve v predlogu novega Zakona o graditvi objektov, o katerh pa ni
mogode javno razpravijati, saj njegovo besedilo uradno ni na voljo. Ob tem naj spomnimo,
da so predstavniki MOP vseskozi zatrjevali, da bo obravnava obeh zakonov na posameznih
nivojih potekala istodasno, kar je zaradi tesne povezanost problematike nujno.

Novemu minisiru za okolje in prostor si ob te] priloZnosti dovoljujemo svelovalti, naj pri pripravi
ZUreP in 2G0 tesno sodeluje s prej nastetimi, obenem pa tudi z ministrom za gospodarstve,
sa| brez ustreznih predpisov, ki bodo zagotavijali pregleden postopek graditve gospodarskih
objektov, kmalu ne bo nikakrine materialne podlage za uresnitavanje ciljev obeh zakonov.
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