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Cenjene ¢lanice in ¢lani zbornice!

Vosdila ¢lanom IZS ob koncu leta niso nikdar povsem obiajna, saj obenem
zaznamujejo tudi rojstni dan te stanovske zveze, ki je bila - kot veste - po
enainstiridesetletnem premoru znova rojena komaj mesec dni pred koncem
leta (26. novembra 1996) in torej letos praznuje Zze svojo Cetrto obletnico.
LetoSnji zakljuCek leta pa je Se posebej pomemben, ne samo zato, ker tokrat
in zares nepovratno vstopamo v novo tisoCletje, temve¢ tudi, ker bomo Ze v
prvih mesecih novega leta volili ¢&lane za drugi mandat upravnih odborov in
strokovnih komisij mati¢nih sekcij 1ZS, pa tudi novi upravni odbor IZS.
Kandidate za te funkcije bomo prvikrat volili na nacin, kakr§en naj bi (morda Se
dopolnjen) veljal v nadaljnjih letih: da jih bomo namre¢ dejansko izbirali sami -
ne da bi jih delegirala strokovna drustva ali kdo drug - med svojimi lastnimi
¢lani, in to vsaka regija zase. S tem naj bi prisli v vodstva regijskih odborov tisti
nasi kolegi, ki jih poznamo, jim zaupamo in so tudi sami pripravljeni Zrtvovati
nekaj €asa za skupno stvar. Tisti izmed izvoljenih, ki bo dobil najve¢ glasov, pa
bo kot predstavnik regije zastopal interese tam delujoCih ¢lanov v upravnem
odboru matiCne sekcije, novi predsedniki mati¢nih sekcij pa bodo skupaj
odlo¢ali v upravnem odboru 1ZS.

Iz poro€il zadnje skup3c&ine boste lahko ugotovili, da preteklo obdobje ni bilo
lahko, da dosedanjim vodstvom sekcij kljub prizadevanjem mnogih njihovih
¢lanov ni uspelo opraviti vrste nalog, ki smo si jih nalozili, in so danes morda
Se bolj perece, kot so bile pred Stirimi leti, zato jih bodo morali stari odbori kot
Stafetno palico predati novoizvoljenim. Kljub temu je bilo opravljenega kar
veliko. Postavljeni so osnovni organizacijski in eksistencialni temelji in ¢as je,
da priénemo s strokovnim delom. Na$ najvedji in najtrSi oreh pa slejkoprej
ostajata nova zakona o graditvi objektov in o urejanju prostora. Dosedi
moramo, da bosta naSe delo olajSevala in ne otezevala.

Prepri¢ani smo, da bo z novimi vodstvi v vecini mati¢nih sekcij delo v IZS steklo
z novo mocjo in da boste s€asoma z njenim delovanjem zadovoljni tudi vsi
njeni €lani. V imenu predsednika, podpredsednika, generalnega tajnika s
celotno upravo in v imenu upravnega odbora IZS vam voS¢imo zdravo,
uspesno in zadovoljno novo leto 2001.

InZenirska zbornica Slovenije




Zapisnik 7. redne skupscine Inzenirske zbornice Slovenije

Seja je potekala 14. 12. 2000 v Ljubljani, v prostorih MEDNARODNEGA CENTRA, v veliki dvorani v pritli¢ju, Dunajska
104 v Ljubljani.

Seja se je pri¢ela ob 13.30 in je bila po drugem sklicu kon&ana ob 18.00.

Mag. Crtomir Remec, predsednik zbornice, je odprl 7. redno sejo. Pozdravil je vse navzo&e ¢&lane in - zaradi premajhnega
Stevila udeleZencev s strani MSR - predlagal v skladu s poslovnikom ponoven sklic ob 13.30.

Po drugem sklicu je generalni sekretar porocal o sklep&nosti: od 84 vabljenih ¢lanov 7. redne skup&Cine 1ZS je navzodih

56 ¢lanov, vabljeni predsednik nadzornega odbora dr. Branko Zadnik, vabljeni predsednik Komisije za statut in poslovnik
skups&ine g. AmbroZz Koritnik.

NAVZOCNOST CLANOV SKUPSCINE:

MATICNA SEKCIJA STEVILO CLANOV MS SKLEPCNOST

Predsednik 1ZS, mag. Crtomir Remec 1

Arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov 7 je sklepCna
Gradbenih inzenirjev 8 je sklep&na
Strojnih inZenirjev 8 je sklepCna
Elektro inzenirjev 7 je sklep&na
InZenirjev tehnologov in drugih inzenirjev 10 je sklepCna
Geodetov 11 je sklepéna
InZenirjev rudarjev in geotehnologov 4 ni sklep€na
SKUPSCINA 56 JE SKLEPCNA

PRISOTNOST VABLJENIH GOSTOV:

Vabljeni: Prisotni:

* minister za okolje in prostor RS

» predstavnik Ministrstva za okolje in prostor RS

» predstavnik Vlade RS Tomaz JEGLIC

» predsednik odbora Drzavnega zbora za infrastrukturo

» predsednik NO, dr. Branko ZADNIK » dr. Branko ZADNIK

*  Ambroz KORITNIK *  Ambroz KORITNIK

Dodatno prisotni:
* g. Franc VEHOVAR
* g. Ojo VESELKO

IZDALA: InZenirska zbornica Slovenije, UREDNISKI ODBOR: predsednik dr. Janez Duhovnik, &lani mag. Janez Lajovic, lvan
Leban, Niko Omerzel, Franc Pegovnik, TEHNICNI UREDNIK: Zvone Gosar, LEKTORIRANJE: JoZica Trobec Gradanin,
FOTO: Marijana Ojstersek, PRELOM TEKSTA IN TISK: Potens d.o.o., Ljubljana, NAKLADA: 6500 izvodov,

© Inzenirska zbornica Slovenije, Ljubljana 2000. Vse pravice pridrzane. Izvod glasila je za ¢lane I1ZS brezplacen.

Glasilo spada med izdelke za katere se na podlagi 25. ¢lena Zakona o DDV obra¢unava in plaéuje DDV po stopnji 8%.




SPISEK CLANOV SKUPSCINE:

Vabljeni: Navzodi:

MS arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov

e dr. Viktor PUST, univ. Qipl. inZ. arh. e dr. Viktor PUST, univ. dipl. inZ. arh.
* mag. Andrej PRELOVSEK, univ. dipl. inZ. arh. + mag. Andrej PRELOVSEK, univ. dipl. inZ. arh.
e mag. Janez LAJOVIC, univ. dipl. inz. arh. ¢ mag. Janez LAJOVIC, univ. dipl. inZ. arh.

* g.Bogdan REICHENBERG, univ. dipl. inz. arh.
e @. Boris SKOLARIS, univ. dipl. inz. arh.

e @. Boris ZULIANI, univ. dipl. inz. arh. e . Boris ZULIANI, univ. dipl. inZ. arh.

* mag. Alenka KOCUVAN POLUTNIK, univ. dipl. inz. arh.

* mag. Peter BASSIN, univ. dipl. inz. arh. e mag. Peter BASSIN, univ. dipl. inz. arh.
e ¢. Matjaz BERTONCELJ, univ. dipl. inz. arh.

e ¢. UroS BIRSA, uniy. dipl. inz. arh. ¢ @g. Uro$ BIRSA, univ. dipl. inZ. arh.

e @. Boris LORKOVIC, univ. dipl. inz. arh. + g. Boris LORKOVIC, univ. dipl. inZ. arh.

* mag. Andrej GOLJAR, univ. dipl. inz. arh.

MS gradbenih inzenirjev

+ mag. Gojmir CERNE, univ. dipl. inz. grad. « mag. Gojmir CERNE, univ. dipl. inz. grad.

+ g. Franc AVSIC, univ. dipl. inZ. grad. « g. Franc AVSIC, univ. dipl. inZ. grad.

o prof. dr. Janez DUHOVNIK, univ. dipl. inz. grad. prof. dr. Janez DUHOVNIK, univ. dipl. inz. grad.
e dr. Janez REFLAK, univ. dipl. inz. grad.

e @. Dusan ZAJC, univ. dipl. inz. grad.

* ¢. Bogdan DRINOVEC, univ. dipl. inz. grad.
« g. Boris PECENKO, univ. dipl. inZ. grad.

e @. Peter KOREN, univ. dipl. inz. grad.

« mag. Vladimir ZABKAR, univ. dipl. inZ. grad.

g. DuSan ZAJC, univ. dipl. inz. grad.
telefoni¢no opravicil

g. Boris PECENKO, univ. dipl. inz. grad.
g. Peter KOREN, univ. dipl. inz. grad.

« g. lvan RAMSAK, univ. dipl. inZ. grad. « telefoni¢no opravicil
e g¢. Gorazd HUMAR, univ. dipl. inz. grad. e g. Gorazd HUMAR, univ. dipl. inz. grad.
* g. Bogomir VOLCANSEK, univ. dipl. inz. grad. ¢ g. Bogomir VOLCANSEK, univ. dipl. inz. grad.

MS strojnih inzenirjev

* 9. Vladimir JAMA, univ. dipl. inZ. str. * g Vladimir JAMA, univ. dipl. inZ. str.

* g. Andrej POVSIC, univ. dipl. inZ. str. + g. Andrej POVSIC, univ. dipl. inZ. str.

* g.Joze VRHUNC, univ. dipl. inZ. str. + g.Joze VRHUNC, univ. dipl. inZ. str.

* g. Franc KUHAR, univ. dipl. inZ. str. + g. Franc KUHAR, univ. dipl. inZ. str.

e ¢g. Mirt MARTELANC, univ. dipl. inz. str.

* g. Franc RATAJC, univ. dipl. inZ. str. + g. Franc RATAJC, univ. dipl. inZ. str.

e ¢. Niko OMERZEL, univ. dipl. inz. str.

* g. JoZzef KOTAR, univ. dipl. inZ. str. * g Jozef KOTAR, univ. dipl. inz. str.

* g. JoZze MALENSEK, univ. dipl. inZ. str. + g.Joze MALENSEK, univ. dipl. inZ. str.
e ¢. Milan LEPETIC, univ. dipl. inz. str.

e @. Martin MAJER, univ. dipl. inz. str.

* g. Franc HROVATIN, univ. dipl. inz. str. + g. Franc HROVATIN, univ. dipl. inZ. str.

MS elektroinzenirjev

* g Ivan LEBAN, univ. dipl. inz. el. * g. lvan LEBAN, univ. dipl. inZ. el.
* mag. Borut GLAVNIK, univ. dipl. inz. el. + mag. Borut GLAVNIK, univ. dipl. inZ. el.
* g. Anton GRILJ, univ. dipl. inZ. el. + g. Anton GRILJ, univ. dipl. inZ. el.

* mag. Vladimir DIRNBEK, univ. dipl. inz. el.
. Tomaz KERN, univ. dipl. inz. el.

. Boris BIZJAK, univ. dipl. inz. el.

. Borut TALIAN, univ. dipl. inz. el.

. Franc JUVAN, univ. dipl. inz. el.

. Borut ZEMLJARIC, univ. dipl. inZ. el.

. Bostjan VINDSNURER, univ. dipl. inZ. el.
. Janez ZUPANCIC, univ. dipl. inz. el.

telefoni€no opravicil

g. Franc JUVAN, univ. dipl. inZ. el.

g. Borut ZEMLJARIC, univ. dipl. inz. el.

g. Bostjan VINDSNURER, univ. dipl. inZ. el.
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Vabljeni:

MS inzenirjev tehnologov in drugih inZenirjev

e dr. Jakob LIKAR, univ. dipl. inz. rud.

e @. Borut ZULE, univ. dipl. inz. kem. tehn.

e ¢. Roman LEBAR, univ. dipl. inz. kem. tehn.

« g. Franc PECOVNIK, univ. dipl. inZ. str.

* mag. Bojan GRM, univ. dipl. inz. kem. tehn.

* ga. Marta KNEZ, univ. dipl. inz. el.

« g. Zlatko PODRZAJ, univ. dipl. inZ. varstva pri delu
e @g. Samo OBLAK, univ. dipl. inz. les.

» @. Peter PEJAKQV, univ. dipl. inz. gozd.

« po pooblastilu g. Janeza SEME-ta, univ. dipl. inZ. gozd.

g. Rajko GALIC, univ. dipl. inZ. gozd.
« ga. Alenka KRAMARIC, univ. dipl. inZ.
g. Boris ROSTOHAR, univ. dipl. inz.
« g. Joze PAPEZ, univ. dipl. inZ. gozd.

MS geodetov

e @g. Matjaz GRILC, univ. dipl. inz. geod.

* mag. Matjaz HRIBAR, univ. dipl. inz. geod.

« g. Simon DERNOVSEK, univ. dipl. inZ. geod.

+ g. Stojan BOSNIK, inZ. geod.

* g.lgor ILEC, inz. geod.

« po pooblastilu g. Valterja PODBORSCKA, inz. geod.
g. Peter SKRABAR, inZ. geod.

e g. Dominik BOVHA, univ. dipl. inz. geod.

e @. Viktor JEREB, univ. dipl. inz. geod.

« g. Zeliko GASPARINCIC, inz. geod.

+ g. Branko KOVAC, univ. dipl. inZ. geod.

e g. Miran BRUMEC, univ. dipl. inz. geod.

* mag. Darko TANKO, univ. dipl. inz. geod.

MS inZenirjev rudarjev in geotehnologov

« po pooblastilu dr. Zeljika VUKELIC-a, univ. dipl. inZ. rud.

g. Marjan LENART, univ. dipl. inz. rud.

« po pooblastilu dr. Evgena DERVARIC-a, univ. dipl. inZ. rud.

. Ales DREMELJ, univ. dipl. inz. rud.

. Ljubomir BERIC, univ. dipl. inZ. rud.

. Milan ZABUKOVEC, univ. dipl. inz. rud.

. Matjaz CEROVAC, univ. dipl. inz. rud.

Roman SLADIC, univ. dipl. inZ. rud.

. Ivan OSRECKI, univ. dipl. inZ. rud.

. Drago FRANC, univ. dipl. inz. rud.

. Julij SPORIN, univ. dipl. inZ. rud.

* po pooblastilu mag. Marjana HUDEJ-a, univ. dipl. inz. rud.
g. lvan PECOVNIK univ. dipl. inZ. rud.

* @g. Andrej PISK, univ. dipl. inz. rud.

g. Albert SAFAR, univ. dipl. inZ. rud.
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Navzodi:

e dr. Jakob LIKAR, univ. dipl. inZ. rud.

e @g. Borut ZULE, univ. dipl. inZ. kem. tehn.

¢ ¢g. Roman LEBAR, univ. dipl. inZ. kem. tehn.
« g. Franc PECOVNIK, univ. dipl. inZ. str.

¢ mag. Bojan GRM, univ. dipl. inZz. kem. tehn.
* ga. Marta KNEZ, univ. dipl. inz. el.

g. Rajko GALIC, univ. dipl. inZ. gozd.

e @. Boris ROSTOHAR, univ. dipl. inZ.
+ g. JoZe PAPEZ, univ. dipl. inz. gozd.

e g. Matjaz GRILC, univ. dipl. inz. geod.

* mag. Matjaz HRIBAR, univ. dipl. inz. geod.

+ g. Simon DERNOVSEK, univ. dipl. inZ. geod.
+ g. Stojan BOSNIK, inz. geod.

e g.lgor ILEC, inz. geod.

. Peter SKRABAR, inZ. geod.
. Dominik BOVHA, univ. dipl. inz. geod.

.
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. Zeliko GASPARINCIC, inz. geod.

. Branko KOVAC, univ. dipl. inz. geod.

. Miran BRUMEC, univ. dipl. inZ. geod.
ag. Darko TANKO, univ. dipl. inz. geod.
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¢ g. Marjan LENART, univ. dipl. inZ. rud.

¢ g. Ale§ DREMELJ, univ. dipl. inz. rud.

« g. lvan PECOVNIK univ. dipl. inZ. rud.
e . Andrej PISK, univ. dipl. inz. rud.




1. Porocilo o navzoénosti €lanov skupséine in njeni sklepénosti ter porocilo overovatelja zapisnika
6. seje skupscine

Generalni sekretar je poroéal o sklep&nosti 7. redne seje, predsednik mag. Crtomir Remec je predlagal v vabilu navedeni
naslednji dnevni red:

Porocilo o prisotnosti ¢lanov skups$cine in njeni sklep&nosti ter porocilo overovatelja zapisnika 6. seje skups$cine
Napoved dnevnega reda in izvolitev delovnega predsedstva

Porocilo o delu IZS, predsednik zbornice

Sprejem rebalansa finanénega nadrta 1ZS za leto 2000

Sprejem nacrta poslovnega izida za leto 2001

Sprejem novega Pravilnika o placevanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2001

Porocilo o zbiranju ponudb za nakup poslovnih prostorov

Predlogi in pobude ¢lanov skupscine

ONoGaRWON=

Po sprejemu dnevnega reda je mag. Remec pozval overovatelja zapisnika 6. redne seje skups€ine g. AvSica, naj poro¢a
o izvrSenih sklepih in o potrditvi zapisnika te seje.
Na zapisnik ni bilo pritozb, predlogov ali pripomb.

Sklep $t. 82:

Sprejme se zapisnik 6. redne seje skupséine.

2. Napoved dnevnega reda in izvolitev delovnega predsedstva ter volitve komisije

Sklep $t. 83:

Dnevni red skupscine so ¢lani sprejeli soglasno.

Predsednik zbornice je predlagal izvolitev delovnega predsedstva v nasledniji sestavi:
» predsednik delovnega predsedstva mag. Janez LAJOVIC, univ. dipl. inz. arh. - MSA,

« ¢lana delovnega predsedstva dr. Jakob LIKAR, univ. dipl. inz. rud. - MST,

. g. Andrej POVSIC, univ. dipl. inZ. str. - MSS,

» overovatelja zapisnika g. Matjaz GRILC, univ. dipl. inz. geod. - MSGeo,
. g. Franc PECOVNIK, univ. dipl. inZ. str. - MST,

e Zzapisnikar g. Zvonko GOSAR.

Sklep st. 84:

Predlog za imenovanje ¢lanov delovhega predsedstva 6. redne seje skupscine zbornice, overovatelja in
zapisnikarja je bil soglasno sprejet.

3. Porocilo o delu IZS, predsednik zbornice

Predsednik zbornice je kratko predstavil delo po 6. redni seji skups€ine in predal besedo v zvezi s celoletnim porocilom
generalnemu sekretarju, ki je navedel:

Inzenirska zbornica Slovenije ima v tekoCem letu 2000 ze 3. redno sejo skupscine:

* na prvi seji v letu 2000 smo sprejeli zaklju¢ni racun za leto 1999 in finan¢ni nacrt za leto 2000 ter uzakonili mesecno
izmenjavo predsednikov MS pri zakonitem zastopanju in vodenju zbornice;

* na drugi skupscini v letu 2000 smo sprejeli spremembe in dopolnitve aktov kot operacionalizacijo sprememb in
dopolnitev statuta ter izvolili predsednika in podpredsednika zbornice; dopolnili smo 4. disciplinske pravilnike
(Pravilnik o spremembah in dopolnitvah pravilnika o podrobnejsi dolocitvi disciplinskih zadey,




Poslovnik o spremembah in dopolnitvah poslovnika o delu disciplinskega tozilca, Poslovnik o spremembah in
dopolnitvah poslovnika o delu disciplinske komisije in Poslovnik o spremembah in dopolnitvah poslovnika o delu
disciplinskega sodis¢a) in pravilnike: Poslovnik o spremembah in dopolnitvah poslovnika o delu upravnega odbora,
Poslovnik o spremembah in dopolnitvah poslovnika o organizaciji in delu mati¢nih sekcij, Poslovnik o spremembah in
dopolnitvah poslovnika o organizaciji in delu evidenéne sluzbe zbornice, Pravilnik o spremembah in dopolnitvah
pravilnika o finan€nem poslovanju, Pravilnik o spremembah in dopolnitvah pravilnika o podrobnejsi obliki in sestavinah
pecatov zbornice in ziga mati¢nih sekcij ter nacinu njihove uporabe;

» tretja skupscina v letu 2000 pa je namenjena sprejemu rebalansa, finanénega nacrta za naslednje leto in Pravilnika o
placevanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2001.

Med drugo in tretjo skups€ino so bile 3 seje upravnega odbora, ki so bile tematsko vezane na:

» ustanovitev dveh novih mati¢nih sekcij (MSGeo in MSR),

* vpis v imenike IZS,

* spremljanje novo pripravljenih osnutkov ZGO in ZUreP,

» spremljanje dela komisij UO, disciplinskih komisij,

» pripravo predlogov v smislu gradiva za 7. redno sejo skup&€ine,

* azuriranje gradiva za strokovne izpite in izvajanje strokovnih izpitov v sodelovanju z drustvi,

» regijske predstavitve v Sloveniji v zvezi z informiranjem o delu I1ZS, uporabo Stampiljk IZS, pripravo kataloga ter
pojasnil o vpisu v posebni imenik odgovornih projektantov, v imenik geodetov in v imenik geodetskih podjetij,

» priprava aktivne spletne strani, domace strani I1ZS.

Predsednik mag. Remec je vpeljal nov sistem koordinacije dela pred upravnim odborom s predsedniki in podpredsedniki
mati¢nih sekcij ter po potrebi predsednikov delovnih komisij zaradi laZjega, racionalnega in ucinkovitejSega dela
upravnega odbora na rednih sejah.

Vzporedno se je v tekoCem letu delo odvijalo v naslednjih delovnih komisijah:

STATISTIKA KOMISIJ, SESTANKOV LETA 2000

KOMISIJE V LETU 2000 §t. sej §t. sej leta 2000 ocena §t. sestankov do
leta 1999 31.12. 2000
« Komisija za strokovne izpite
predsednik; doc. dr. Janez REFLAK, u.d.i.g. 5 sej 2 seji (od 11. - 12. seje) ca. 2 seji
« Komisija za oceno vlog
komisijo vodita; generalni sekretar in vodja evide¢ne sl. 11 sej 14 sej (od 27. - 40. seje) ca. 12 sej
« Komisija za zavarovanje
predsednik; g. Franc HROVATIN, u.d.i.e. 3 seje 2 seji (od 12. - 13. seje) ca. 4 seje
«  Komisija za minimalni tarifni pravilnik 5 sej (od 22. - 25. seje,
predsednik; prof. Vukasin ACANSKI, u.d.i.g. 9 sej 1 izredna seja) ca. 8 sgj
« Komisija za sistemska zakona ZGO, ZUREP
predsednik; dr. Janez DUHOVNIK, u.d.i.g. 3 seje 9 sej (od 4. - 12. seje) ca.7 sej
« Kandidacijska komisija za volitve predsednika zbornice
predsednik; g. Franc AVSIC, u.d.i.g. 3 seje 3 seje (od 4. - 6. seje) ca. 8 sej
« Komisija za statut in poslovnik skup$¢ine zbornice
predsednik; g. Ambroz KORITNIK, univ.dipl.prav. 6 sej 4 seje (od 14. - 17. seje) ca. 4 seje

» Komisija za spremembe in dopolnitve statuta IZS
predsednik; g. Ambroz KORITNIK, univ.dipl.prav. 18 sej 6 sej (od 19. - 24. seje) ca. 3 seje

»  Komisija za spremembe in dopolnitve Pravilnika o obliki in
vsebini enotnega ziga projektivnih podjetij in Navodila za
uporabo in evidenco enotnega ziga osebne Stampiljke in

izkaznice

predsednik; g. Ivan LEBAN, u.d.i.e. 1 seja 1seja (2 seji) ca. 2 seji
» Disciplinska komisija

predsednik; g. Dare POZENEL, u.d.i.a. 2 seji 3 seje (od 4. - 6. seje) ca. 3 seje
» Disciplinsko sodiS¢e

predsednik; g. Alojz CERJAK, inZ. varstva pri delu 1 seja 4 seje (od 2. - 5. seje) ca. 3 seje
» Disciplinski tozilec

predsednik; g. Borut GRBEC, u.d.i.s. 5 sej 3 seje (od 8. - 10. seje) ca. 3 seje
»  Upravni odbor

predsedujodi; predsedniki mati¢nih sekcij 9 sej 14 sej (od 37. - 50. seje) |ca. 13 sej
e Uredniski odbor

predsednik; dr. Janez DUHOVNIK, u.d.i.g. 8 sej 9 sej (od 23. - 31. seje) ca. 8 sgj

» Nadzorni odbor
predsednik; doc. dr. Branko ZADNIK, u.d.i.g. 1 seja 5 sej (od 6. - 10. seje) ca. 4 seje




V letu 2000 so bile dodatno imenovane tri nove komisije:

Komisija za javni razpis za nakup poslovnih prostorov po zakonu o javnih naro€ilih za dokonéni izbor in oblikovanje
predloga nakupa po posamezni ponudbi - gradbeni odbor;

predsednik; mag. Crtomir REMEC, u.d.i.g.

8t. sej v letu 2000: 10. sej (od 1. — 10. seje), ocena $t. sestankov do 31. 12. 2000: ca. 10. sej.

Komisija za obravnavo osnutka zakona o vodah;

predsednik; g. Franc AVSIC, u.d.i.g.

St. sej v letu 2000: 1. seja (1. seja). ocena §t. sestankov do 31. 12. 2000: ca. 2. seji

Komisija za pritozbe;

predsednik; g. Boris ZULIANI, u.d.i.a.

St. sej v letu 2000:; 5. sej (1. — 5. seje), ocena &t. sestankov do 31. 12. 2000; ca. 4. seje

Pravna pomo¢ ¢lanom IZS;

izbranih je pet advokatov ali pravnih oseb; ve¢ informacij v februarski (2001) §t. asopisa Novo v IZS; opomba zapisnikarja

STATISTIKA IZVRSILNIH ODBOROV MS, SESTANKOV 10 MS LETA 2000

Ocena §t.
X st. sej “ ; sestankov
IZVRSILNI ODBORI MS V LETU 2000 leta 11999 §t. sej leta 2000 40 31.12.
2000
matiCna sekcija arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov . .
predsednik: dr. Viktor PUST, u.d.i.a. 14 sej ;ngirg’fﬂg%' 72.38J8, | 03 14 sej
mati¢na sekcija gradbenih inZenirjev
predsednik; mag. Gojmir CERNE, u.d.i.g. 6 sej 7 sej (od 18. - 24. seje) |ca. 8 sej
mati€na sekcija strojnih inZenirjev
predsednik; g. Vladimir JAMA, u.d.i.s. 4 seje 8 sej (od 15.- 22. seje) |ca. 9 sej
mati€na sekcija elektro inZenirjev
predsednik; g. lvan LEBAN, u.d.i.e. 5 sej 7 sej (16. - 22. seje) ca. 8 sej
mati¢na sekcija tehnologov in drugih inZenirjev 11 sej (od 27.- 36. seje,
predsednik; doc. dr. Jakob LIKAR, u.d.i.r. 8 sej 1 oZja seja, zbor MST) |ca. 10 sej

V letu 2000 sta bili ustanovljeni dve novi maticni sekciji:

mati¢na sekcija rudarjev,
mati¢na sekcija geodetov.

*Opomba: V letu 2000 na Inzenirski zbornici Slovenije deluje 18 komisij in 7 izvrSilnih odborov mati¢nih sekcij (MS Geo
in MS Rud kot inciativha odbora, sodelujeta na seji UO po 5. redni seji skupscine).

Statisti¢ni podatki o delu eviden¢ne sluzbe v obdobju od 01. 01. do 01. 08. 2000:

v imenik pooblas€enih inzenirjev se je vpisalo 286 inzenirjev,

v imenik projektivnih podjetij se je vpisalo 147 podjetij,

v posebni imenik odgovornih projektantov se je vpisalo 70 tehnikov in inZenirjev,

iz imenika pooblas&enih inZenirjev se je izpisalo na lastno zahtevo 62 inZenirjev,

iz imenika projektivnih podjetij se je izbrisalo 12 podjetij,

na komisiji za oceno vlog je bilo obravnavano 120 spornih vlog za vpis v &lanstvo zbornice, imenik pooblas&enih
inZenirjev, imenik projektivnih podjetij in posebni imenik odgovornih projektantov,

156 inZenirjem in podjetjem smo vilogo vrnili, ker je bila pomanijkljiva,

zavedeno je okrog 198 sprememb v oba imenika,

narocenih je bilo 650 osebnih Stampiljk, 210 zigov za projektivna podjetja in 4323 izkaznic za pooblascene inzenirje,
50 zasliSanj inzenirjev in tehnikov,

315 pooblas¢enih inzenirjev je prevzelo osebne Stampiljke na zbornici,

Sest upokojencev se je pritozilo zaradi 14. ¢lena Navodila za uporabo in evidenco enotnega Ziga, osebne Stampiljke in
izkaznice Ze v letu 99, vendar jim $e nismo poslali odgovora, ker upravni odbor v zvezi z vpisom upokojencev 3e ni
prejel ustreznega sklepa (KOV, generalni sekretar in evidenéna sluzba s predlogom sklepa urgirata vsak sejo UO v tem
letu).




Statisti¢ni podatki o vpisu v imenik pooblas€enih inzenirjev, imenik projektivnih podjetij in posebni imenik odgovornih
projektantov so predstavljeni v tabelah in grafikonih.

. STEVILO [ STEVILO | STEVILO IZBRIS V | IZBRIS V IZBRIS SKUPAJ DO
MATICNA SEKCIJA Pl Pl PI DO LETU 99 | LETU 00 PI DO 01. 08. 2000
VL. 98 [ VL.99 |01.08.00 01. 08. 00 e
MSA 672 137 53 4 5 9 853
MSG 1488 235 74 7 6 13 1784
MSS 724 162 70 7 8 15 941
MSE 911 137 70 6 9 15 1103
MST 143 68 19 4 6 10 220
SKUPAJ 3938 739 286 28 34 62 4901

1: Tabela pooblas¢enih inzenirjev po posameznih mati¢nih sekcijah

Pregled uspesnosti kandidatov pri opravljanju strokovnega izpita po strokah od 1. 1. 1999 do 30. 6. 1999.

Stroka opravljali opravili ogliz(\)/ili ggg\?l\j/:lii pgg:‘:iﬁi % uspesnih
Gradbena 69 32 37 30 23 46 %
arhitekturna 21 15 6 5 2 1%
kraj.arh. 6 6 0 0 0 100%
elektro 74 54 20 19 16 73 %
strojna 57 47 10 5 3 82 %
rudarska - - - - - -
kemijska 6 6 0 0 0 100 %
tehnoloska - - - - - -
skupaj 233 160 73 59 44 68 %

V sluzbi IZS je bilo v letu 2000 zaposlenih 7 delavcev in ena delavka v Matiéni sekciji arhitektov, urbanistov in krajinskih

arhitektov, od 01. 11. 2000 pa dve delavki.




Pomembne naloge zbornice po ZGO, ki smo jih dolzni izvrSevati, so poleg javnega pooblastila Se:

* sprejemanje pravil dobre prakse,

» sprejemanje pravil o tehni¢nih vsebinah natecajev s strani vseh mati¢nih sekcij,

» izobrazevanje ¢lanov in azuriranje izobrazevalnih programov in gradiva za strokovne izpite ter izdaja ustrezne
publikacije oz. objava na domacih straneh IZS in

» aktualiziranje minimalnih tarifnih pogojev, ki jih nasi ¢lani uporabljajo v okviru prevoda UCIN-a ter nadziranje njegovega
izvajanja.

Dodatno pomembne naloge, ki so pred nami v naslednjem letu, zaceli pa smo jih ze letos, so:

1. obravnava in odziv s predlogi in pripombami na ZUreP in ZGO,

2. nakup poslovnih prostorov,

3. vzporedna enotna priprava standardov in tehni¢nih predpisov, obracunov projektantskega dela, nadzora in tehni¢nega

svetovanja ter predlogov v zvezi s kvaliteto projektov,

sodelovanje s strokovnimi institucijami s podrocja graditeljstva,

nudenje uslug inzenirjem na podroc¢ju pravne pomodi in kadrovskega svetovanja,

sodelovanje z MOP in upravnimi enotami,

oblike mednarodnega sodelovanja glede na predloge in potrebe mati¢nih sekcij,

oblikovanje multiplikatorjev poslovanja v projektivnih podjetjih v smislu priporocila zbornice za vrednotenje vseh vrst

projektnega dela po nomenklaturi poklicev vzporedno z uveljavljanjem in aktualiziranjem prevoda UCIN-a,

9. organiziranje strokovnih tem in inzenirskega dne ter novih strokovnih podrocij delovnih komisij po predlogu upravnega
odbora in mati¢nih sekcij,

10.pridobitev standarda kvalitete za delo sluzbe v naslednjem letu.

e R

Z iziemnim, a uspesno realiziranim vpisom smo sklenili delo tekoCega leta. Poro¢ila mati¢nih sekcij in delovnih komisij
bodo podrobneje pokazala dolo€ene pomankljivosti in odstopanja, finan¢ni nacrt za naslednje leto in programi posameznih
delovnih komisij in mati¢nih sekcij pa ambicije IZS po uspeSnem delu, namenski, ucinkoviti in ekonomski rabi sredstev
zbornice v okviru dela vseh organov in sluzbe I1ZS.

Sklep $t. 85:

Porocilo o delu IZS med dvema skupscinama se sprejme soglasno.

Glasovanje:

ZA je glasovalo 56 ¢lanov skupscine,
PROTI ni glasoval nihce,

VZDRZAL se ni nihce,

Skupaj je glasovalo 56 ¢lanov skupscine.

4. Sprejem rebalansa finanénega nacrta IZS za leto 2000

Na predlog delovnega predsednika predsedstva skupSc€ine je generalni sekretar pojasnil razloge za predlog rebalansa
finanénega nacrta IZS za leto 2000, ki ga je obravnaval upravni odbor IZS in predlog poslal ¢lanom skups$cine ter
nadzornemu odboru zbornice. Revizijska hisa ITEO bo revidirala zakljuéni radun IZS po predlozenem rebalansu, o
zaklju¢nem racunu in predvidenem ostanku sredstev v letu 2000 pa bo odlocala 8. redna skup$cina v sredini leta 2001.
Po pojasnilu finan¢nih postavk, ki odstopajo od 100 odstotkov letnega plana v tekoCem letu in njihovi obrazlozitvi ter
utemeljitvi z vpisom v posebni imenik odgvornih projektantov po ZGO-c in ustanovitvi dveh novih mati¢nih sekcij (mati¢na
sekcija inzenirjev rudarjev in geotehnologov in mati¢na sekcija geodetov), je predlagal rebalans ¢lanom v sprejem. V zvezi
s tem se ni nihce prijavil k razpravi.

Sklep $t. 86:

Sprejme se rebalans finanénega nacrta IZS za leto 2000.

Glasovanje:

ZA je glasovalo 56 ¢lanov skupScine,
PROTI ni glasoval nihce,

VZDRZAL se ni nihce,

Skupaj je glasovalo 56 ¢lanov skupscine.




5.

Sprejem nacdrta poslovnega izida za leto 2001

Generalni sekretar je pojasnil izhodiS€a in koncept za finan¢ni nacrt poslovnega izida za leto 2001, ki je drugacen kot v
preteklih letih. Vpisan je v predlogu modre knjige 1ZS za leto 2000, ki predstavlja temelj za financiranje nalog mati¢nih
sekcij, delovnih komisij zbornice in sluzbe zbornice pri izvajanju nalog javnega pooblastila v smislu evidenéne sluzbe in
sluzbe za strokovne izpite. Vzporedna pomankljivost je manjkajo€a analiza dela vseh delovnih komisij in mati¢nih sekcij
kot izhodiS&e za njihove programe dela in finanéne nacrte. Obseg nalog v naslednjem letu bo vecji od dosedanjega obsega
in predvidenega vira sredstev s strani ¢lanarine in pristojbin zbornice, zato se bo del nalog v naslednjem letu financiral na
podlagi ostanka sredstev teko¢em letu 2000 pri posameznih komisijah in mati¢nih sekcijah. Posebno nalogo predstavlja
nakup poslovnih prostorov in sodelovanje pri obeh sistemskih zakonih (ZGO in ZUreP). Sprejem zakonov pri graditeljstvu
bo neposredno in posredno vplival na finanéni nacrt. Predlog je uskladil upravni odbor na svoji 50. redni seji, obravnaval
pa ga je tudi nadzorni odbor Inzenirske zbornice Slovenije, zato je predlagan v sprejem ¢lanom skupscine.

K razpravi se ni prijavil nihce.

Sklep $t. 87:

Soglasno se sprejme nacrt poslovnega izida IZS za leto 2001.

Glasovanje:

ZA je glasovalo 56 ¢lanov skup$cine,
PROTI ni glasoval nihce,

VZDRZAL se ni nihce,

Skupaj je glasovalo 56 ¢lanov skupScine.

6.

Sprejem novega Pravilnika o placevanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2001

Po kratkem pojasnilu delovnega predsednika so ga ¢lani soglasno sprejeli.

Sklep St. 88:

Sprejme se Pravilnik o plaéevanju €lanarine in drugih prispevkov IZS za leto 2001.

Glasovanije:

ZA je glasovalo 56 ¢lanov skup$cine,
PROTI ni glasoval nihce,

VZDRZAL se ni nihce,

Skupaj je glasovalo 56 ¢lanov skupScine.

7.

Porocilo o zbiranju ponudb za nakup poslovnih prostorov

Mag. Janez Lajovic je kot delovni predsednik in ¢lan gradbene komisije za zbiranje ponudb za nakup poslovnih prostorov
zbornice navzoce seznanil, da smo prejeli tri ponudbe, in sicer:

SCT d.d. Ljubljana,
kombinirana ponudba podjetjia MONS d.o.0. in Hypo leasing d.o.0.,
Primorje d.d.

Skup$cini je predlagal, da se ne sprejme nobena od predlozenih ponudb po drugem javnem razpisu z dne 29. 09. 2000;
hkrati je predlagal, da:

SE GRADBENA KOMISIJA POOBLASTI KOT STROKOVNA KOMISIJO ZA ZBIRANJE PONUDB ZA NAKUP
POSLOVNIH PROSTOROV ZBORNICE,

SE UPRAVNI ODBOR 1ZS POOBLASTI ZA PRIPRAVO PREDLOGA ZA NAKUP POSLOVNIH PROSTOROV ZA
SKUPSCINO ZBORNICE,

SE PRIPRAVI USKLAJEN PREDLOG KOT TOCKA DNEVNEGA REDA ZA REDNO SEJO SKUPSCINE,

JE ROK ZA 1ZVRSITEV NALOGE DO DECEMBRA 2001;

SO NOSILCI NALOGE PREDSEDNIKI MATICNIH SEKCIJ, KI SO ZE OPRAVILI REZERVACIJE SREDSTEV V
OBLIKI OSTANKA IZ PRETEKLIH LET ZA NAKUP POSLOVNIH PROSTOROV ZA SKUPNE POTREBE 1ZS (DEL
SREDSTEV OSTANKA V MATICNIH SEKCIJAH) IN ZA POTREBE MATICNIH SEKCIJ PO PREDLOGU MATICNIH
SEKCIJ IN UPRAVNEGA ODBORA.
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Dr. Pust je v razpravi v zvezi s poslovnimi prostori navedel, da je Matiéna sekcija arhitektov, urbanistov in krajinskih
arhitektov na svojem zboru in upravnem odboru sklenila, da bo na izbiro prostorov za potrebe 1ZS pocakala do junija 2001,
potem pa bodo sami pri€eli z izbiro in nakupom poslovnih prostorov na ustrezni lokaciji (v primeru, da IZS ne bo imela ze
pripravljenega predloga za skup$¢&ino zbornice).

Sklep $t. 89:

Predlogi mag. Lajovica v zvezi z neustreznostjo predlozenih ponudb po drugem razpisu IZS, objavljenim v
Uradnem listu RS s§t. 87-88 z dne 29. 09. 2000 in v zvezi z nadaljnjim postopkom so bili sprejeti soglasno.

Glasovanje:

ZA je glasovalo 56 Clanov skupscine,
PROTI ni glasoval nihce,

VZDRZAL se ni nih&e,

Skupaj je glasovalo 56 ¢lanov skupScine.

8. Predlogi in pobude ¢lanov skupscine

Dr. Duhovnik je predstavil pobudo v zvezi z delom Komisije za ZUreP in ZGO ter jo pojasnil. Predlagal je, da predsednik
IZS predstavi sploSne pripombe IZS v predlogu gradiva te skup$cine pristojnemu ministru ter se tako vkljuci v dajanje
pripomb in predlogov v zvezi z ZUreP in ZGO na pristojnem ministrstvu. Hkrati je predlagal zavrnitev pobude nekaterih
mati¢nih sekcij, ki zahtevajo, da se osnutka navedenih zakonov v celoti zavrneta in napiSeta na novo, ¢e$ da tak3na resitev
ni smotrna.

Mag. PrelovSek se je navezal na pobudo predhodnika. Pojasnil je, da sodeluje v dveh komisijah MSA; sodeluje tudi pri
komisiji Ministrstva za okolje in prostor za pripravo ZUreP-a. Navedel je, da dejansko ZUreP in ZGO nista povsem
usklajena. Na MOP je priSlo veliko pobud in pripomb, ki pa so vse dobrodosle, Se posebej ¢e so konsistentne in
konstruktivne. Nato je navedel posamezne detajle v dveh zakonih in predlagal, da 1ZS poslje pripombe, ki se bodo ocitno
razlikovale od pripomb mati¢nih sekcij; predlagal je, da se predsednik 1ZS ne podpide na vse pripombe temveé vsaka
mati¢na sekcija pod svoje pripombe.

G. Leban se je vklju€il v razpravo o sistemskih zakonih kot ¢lan komisije. Predlagal je, da IZS oblikuje pripombe na celoto
ter opozoril na dosedanje neuspesno sodelovanje pri uveljavljanju pripomb k posameznim delom pravilnikov. Je ogorcen,
da nas je MOP vkljucil v zadniji fazi, ko so bili osnutki Ze napisani. Predlagal je analizo slabosti sedanjih zakonov in postavil
vpraSanje o smiselnosti ruSenja dosedanje zakonodaje in terminologije.

Dr. Pust je v razpravi pojasnil delo MSA, utemeljitev tega dela v okviru upravnega odbora MSA in zbora MSA. Na komisiji
za sistemska zakona na zadnjih dveh sestankih niso ve¢ sodelovali, ker so ugotovili, da v bistvenih zadevah ne bodo
dosegli soglasja s ¢lani komisije oz. predstavniki drugih mati¢nih sekcij. S tem je tudi seznanil predsednika zbornice in
predsednika komisije, postavil pa je vpradanje, zakaj skupscina obravnava pisne pripombe komisije, ki so Sle mimo
ustaljene poti, to je mimo konsenza &lanov upravnega odbora k predlogu za skups¢&ino.

Mag. Lajovic je pojasnil aktivnosti posameznih arhitektov pri pripravi ZUreP-a. Hkrati je poudaril, da je splo3ni del pripomb
na oba sistemska zakona sprejemljiv tako za arhitekte kot za druge mati¢ne sekcije. Vsi zelimo hitrejSo gradnjo, zajezitev
¢rne gradnje in obna$anje kot je drugje v Evropi. Predlagal je upoStevanje nasvetov kolega PrelovSka v nasprotju z
mnenjem g. Lebana, &eprav bi tudi nekateri urbanisti radi za€eli vse znova.

G. Leban je v razpravi pojasnil, da ne govorimo o tocki skups¢ine, temvec le o pobudi v okviru toc¢ke skups&ine pod pobude
in predlogi. Vsak ¢lan skup&Cine ima pravico dati pobudo in zahtevati glasovanje v zvezi z njo. Ni se strinjal s tem, da ena
sekcija nadvlada druge sekcije po uporabi in sprejetju ZUreP-a ter zahteval, da predsednik IZS predstavi staliS¢a celotne
IZS. Ugotovil je, da imamo dve stalis¢i, to je MSA in vecine. Dokler smo v skupni hiSi, ta staliS¢a lahko predstavi le
predsednik 1ZS, predsednik MSA pa le zasebno.

"



G. Birsa je navzoCe opozoril na dopolnitev dolocila 9. ¢lena poslovnika o delu skups$cine, ki dolo¢a, da mora v primeru, ko
je na sejo skupscine uvrs€ena toCka dnevnega reda brez predhodne najave oz. soglasja upravnega odbora, za sprejem
posameznih sklepov glasovati ustrezna vecina vsake posamezne maticne sekcije.

Generalni sekretar je navzoe seznanil, da smo pri tocki predlogi in pobude ¢lanov skupscine, kot to dolo¢a 7. &len v
razpravi g. Birse navedenega poslovnika.

Dr. Zadnik je opozoril, da je situacija problemati¢na in izredna. Osnutka sta dvomljiva, zato mora na to odgovoriti in
reagirati 1ZS. Posledice se bodo nanasale tudi na finan¢no poslovanje. Predlagal je generalne pripombe v dopisu IZS s
strateSkimi pogledi pristojnemu ministru. Nato je komentiral posamezne €lene zakonskih osnutkov ter ugotovil, da zaradi
specifike v tem primeru konsenz ne bo mogo¢. Predlagal je lo€eno mnenje MSA. Navedel je Se primer ¢lena 33. novega
osnutka ZGO.

Mag. Remec je miril burno razpravo in opozoril na strokovno suverenost mati¢nih sekcij in na dolo€ila statuta, Ki
razmejujejo zakonito zastopanje predsednika zbornice in strokovno delo mati¢nih sekcij na svojem podroéju. Predlagal je
plodno sodelovanje namesto izigravanja, ki smo mu bili v nekaterih primerih pri¢a v preteklem letu.

Dr. Pust je ponovno pojasnil svoj dopis v zvezi s samostojnim zastopanjem mati¢ne sekcije in njena staliS¢a pri
sprejemanju aktov IZS in sodelovanje pri osnutku ZUreP-a. Strinjal se je z uskladitvijo enotnega mnenja ter pri tem
poudaril, da nihCe ne more eni stroki vzeti njihova stalis€a, Se posebej, Ce so ta potrjena na zboru, na vseh strokovnih
drustvih in fakultetah.

Mag. Lajovic se je strinjal z dr. Zadnikom. Nove ureditve zbornice ne razume, zato je predlagal, da gradimo mnenje
zbornice na skupnih imenovalcih, ki jih bomo uveljavili v odnosu do MOP-a. Predlagal je takdno obliko sodelovanja, kot
smo ji pri€a v poslovnem zivljenju, ter poudaril pomen nasega ugleda.

Mag. Remec je poudaril pomen enotnega odnosa vseh mati¢nih sekcij zbornice pri nastopu na Ministrstvu za okolje in
prostor.

Dr. Duhovnik je primerjal delo ¢lanov organov zbornice z delom inSpektorjev in érnograditeljev, ko Ernograditelj z bombo v
roki prezene inspektorje. Predlagal je, da konéno naredimo nekaj konkretnega in ne obratno, da vsi iS¢ejo, kako bi delo
omejevali. Menil je, da konsenza v teh stvareh ne moremo dosedi, razen s primeri dosedanje prakse v obliki inflacije
sklepov in ustanavljanja komisij. Dejstvo je, da 43 ljudi misli drugaée kot 7, to pa naj predsednik ustrezno razlozi ministru.
Teh 7 v MSA naj napi8e, kaj Zelijo in s &im se ne strinjajo. Njegovo stalidCe je, da posameznik ali sekcija, ki Zeli ven iz
zbornice, lahko to tudi stori. Absolutni konsenz bo v tem primeru nemogo¢. Besedilo, ki ga je predstavil, ni bilo besedilo
njega osebno temvec celotne komisije. Ni se strinjal s pravnim zapletanjem postopka, temvec je predlagal, da odnose med
prisotnimi razpravljalci naravnamo po eti¢nem kodeksu.

Dr. Pust je navedel, da je IZS ustanovljena z zakonom, MSA pa predstavlja svojo stroko v celoti. To je po njegovem
neizpodbitno dejstvo, ki se ga ne da obiti z nobenim glasovanjem.

G. Pegovnik je bil razo&aran nad sodelovanjem MSA pri pripravi ZUreP-a in posledi¢no ZGO. Ce smo v isti hisi, bi morali
tvorno delati skupaj. Mag. Grm se je vprasal, zakaj vecina izgublja ¢as z mnenjem manjsine.

Mag. Prelovsek je dr. Duhovniku pojasnil odgovore na njegovo diskusijo. Ponovno je predlagal uskladitev pripomb na IZS
in posiljanje usklajenih z eventualnimi samostojnimi mnenji mati¢nih sekcij na Ministstvo za okolje in prostor.

Dr. Duhovnik je navedel razdvojenost nekaterih oseb, ki so enkrat podpredsedniki MSA, drugi¢ pa sodelujejo pri pripravi
ZUreP-a v komisiji MOP-a.

V razpravi so se izmenjevali s svojimi pobudami in predlogi, vezanimi na prvotni predlog in pobudo dr. Duhovnika,
razpravljalci: dr. Zadnik, g. AvSi¢, mag. Remec, mag. Lajovic, g. Birsa, g. Zuliani, ponovno dr. Duhovnik, ponovno dr. Pust,
g. Leban, mag. Lajovic, dr. Zadnik, g. Birsa, mag. Remec, pa ponovno dr. Pust, mag. Lajovic, g. Lebar, g. Zuliani, g.
Pecovnik in mag. Lajovic.

Pred sklenitvijo razprave je g. Leban predlagal, da glasujemo o prvotnem predlogu ¢lanov komisije oz. dr. Duhovnika ali
njega osebno.
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Predsednik delovhega predsedstva je sklenil razpravo z glasovanjem o predlogu g. Zulianija, da uskladimo pripombe na
oba sistemska zakona v roku 7 dni ter jih usklajene ali s posameznimi mnenji mati¢nih sekcij posljemo na Ministstvo za
okolje in prostor in jih na razgovoru z ministrom obrazlozi predsednik zbornice.

(Razprave niso avtorizirane, posnetek je v arhivu 1ZS).

Sklep &t. 90:

Sprejme se pobuda, da se uskladijo pripombe na oba sistemska zakona v roku 7 dni ter jih usklajene ali s
posameznimi mnenji mati€nih sekcij posljemo na Ministstvo za okolje in prostor in jih na razgovoru z ministrom
obrazlozi predsednik zbornice.

Glasovanje:

ZA je glasovalo 50 ¢lanov skupscine,
PROTI so glasovali 3 ¢lani,

VZDRZALI so se 3 ¢lani,

Skupaj je glasovalo 56 ¢lanov skupscine.

Mag. Lajovic je predlagal drugo pobudo, da pripravimo v okviru informacijskega sitema I1ZS portal za gradbenistvo v okviru
spletne strani in informacijske baze.

Sekretar je pojasnil do sedaj opravljeno delo, predloge za sodelovanje z Gospodarsko zbornico na vzajemnem odnosu, z
GURS na vzajemnem odnosu, fakultetami, strokovnimi drustvi pri standardizaciji tehnic¢nih predpisov ter ze izdelano
spletno stran.

G. Girilc je predlagal izdelavo projekta informatizacije IZS in poslovanja organov zbornice samo z elektronsko posto.

O pobudah ¢lani skups$c¢ine niso razpravljali, sejo pa smo sklenili z novoletnim voS$¢&ilom predsednika zbornice, delovnega
predsednika skupsCine in generalnega sekretarja. Po uspesni seji skups€ine se je pricela 51. redna seja upravnega
odbora zbornice.

Predsednik delovnega

predsedstva Skupscéine:

mag. Janez LAJOVIC

Zapisal:

Zvonko GOSAR

Ljubljana, 15. 12. 2000

Clan delovnega

predsedstva Skupscéine:

dr. Jakob LIKAR

Overovatelj:

Matjaz GRILC

Clan delovnega

predsedstva Skupscine:

Andrej POVSIC

Overovatelj:

Franc PECOVNIK
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Pravilnik o plaéevanju €lanarine in drugih prispevkov za leto 2001

Na podlagi operativnih izhodiS¢ za leto 2001 v porodilu o delu zbornice za leto 2000 in finanénem naclrtu za leto 2001,
Izhodi€na navodila za sestavo finanénega nacrta IZS za leto 2001, programov predsednikov mati¢nih sekcij, del in nalog
mati¢nih sekcij v letu 2001 in smiselne uporabe Uredbe o podlagah in postopkih za pripravo predloga drzavnega
proracuna (Uradni list RS &t. 56/00), kar je sprejel upravni odbor na svoji 45. redni seji ter na podlagi 64. ¢lena statuta
InZenirske zbornice Slovenije (Uradni list RS, &t. 7/97, 11/98 in 57/00) je skups&Cina InZenirske zbornice Slovenije na svoji
7. redni seji dne 14. 12. 2000 sprejela

PRAVILNIK O PLACEVANJU CLANARINE IN DRUGIH PRISPEVKOV ZA LETO 2001

1. Clen
V skladu z 69. ¢lenom statuta pridobiva zbornica svoje prihodke iz Elanarin in drugih prispevkov za izvajanje nalog za
delovanje in strokovni razvoj inZzenirskih storitev in opravljanja javnih pooblastil.
2. ¢len
Clanarina, vpisnina in drugi prispevki dologeni s sklepom upravnega odbora in ukup$&ine IZS, so obvezni. Dodatna
¢lanarina je obvezna, ko jo sprejme upravni odbor mati¢ne sekcije in o tem obvesti upravni odbor IZS.
3. ¢len

Prihodki zbornice se po prispetju na Ziro raCun kontirajo na stalna stroSkovna mesta ali podpartije v skladu s tem
pravilnikom in sprejetim fiinanénim nacrtom za pripadajoe obraunsko leto.

Clanarine, dodatna élanarina, vpisnina in ostali prispevki ali prihodki
4. ¢len
Za pokrivanje stroSkov vpisa v ¢lanstvo zbornice in teko&e delo v okviru zbornice pladuje €lan zbornice kot fizi€na

ali zanj pravna oseba:

4.1. Evidenca ¢lanov in imenik pooblad€enih inZzenirjev

* vpisnina za enkratni znesek vpisa 60.000,00 SIT
» sprememba oz. dopolnitev vpisa za en postopek 10.000,00 SIT
4.2. Letna ¢lanarina za delovanje zbornice znaSa 19.000,00 SIT

Dodatna ¢lanarina za ¢lane MS po poslovniku MS in sklepu UO MS:
* letni namenski prispevek — dodatna &lanarina MSA 23.000,00 SIT
» letni namenski prispevek — dodatna &lanarina MST 10.000,00 SIT

» ostale vrste prihodkov za Clane vseh mati¢nih sekcij:
- letna ¢lanarina za Clane brez Stampiljke

(zaposleni v javnih podjetjih, drzavni upravi...), 6.000,00 SIT
- dodatna ¢lanarina za MSA, 3.500,00 SIT
- SKUPAJ obvezna ¢lanarina za €lane brez Stampiljke 9.500,00 SIT
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Znizana ¢lanarina za €lane, ki zaradi zdravstvenih ali drugih utemeljenih
razlogov ne potrebujejo osebne Stampiljke v tekoCem letu in za to zaprosijo
z vlogo, obrazloZijo razloge in vrnejo osebno Stampiljko, ki so jo imeli do

takrat v uporabi (v hrambo evidenéni sluzbi IZS).

- seznami inZenirjev ali projektivnih podjetij, vpisanih

v imenike 1ZS na disketi 2.000,00 SIT
- izdelava kopije odloCbe na posebno zahtevo inzenirja 2.000,00 SIT
- opomini: (prvi¢ in drugi¢ brezpla¢no), tretji opomin
(med opomini je presledek 20 dni) 10.000,00 SIT
4.3. Clanarina zbornice v vi§ini 19.000,00 SIT
se nakaze direktno na Zziro raCun zbornice.
4.4. Posebni imenik odgovornih projektantov
» letna &lanarina za delovanje zbornice znasa 19.000,00 SIT
* sprememba oz. dopolnitev vpisa za en postopek 10.000,00 SIT
4.5. Imenik geodetov
e vpisnina za enkratni znesek vpisa 60.000,00 SIT
» letna &lanarina za delovanje zbornice znasa 19.000,00 SIT
* letni namenski prispevek — dodatna ¢&lanarina MSGeo 15.000,00 SIT
* sprememba oz. dopolnitev vpisa za en postopek 10.000,00 SIT
4.6. Imenik rudarjev in inzenirjev geotehnoloSke stroke
e vpisnina za enkratni znesek vpisa 60.000,00 SIT
» letna &lanarina za delovanje zbornice znasa 19.000,00 SIT
* sprememba oz. dopolnitev vpisa za en postopek 10.000,00 SIT
5. ¢len
Prispevki in ¢lanarine za izvajanje javnih pooblastil
Za evidenéno sluzbo zbornice
5.1.  Imenik projektivnih podjetij
» vpisnina do enega zaposlenega znasa 20.000,00 SIT
e vpisnina do 5 zaposlenih znaSa 50.000,00 SIT
e vpisnina do 10 zaposlenih znaSa 100.000,00 SIT
« vpisnina do 50 zaposlenih znaSa 200.000,00 SIT
» vpisnina nad 50 zaposlenih znasa 300.000,00 SIT
» sprememba oziroma dopolnitev vpisnine podijetij za en postopek 10.000,00 SIT
» letna pristojbina za podjetja 10.000,00 SIT
5.2. Imenik geodetskih podjetij
» vpisnina do enega zaposlenega znasa 20.000,00 SIT
» vpisnina do 5 zaposlenih znasa 50.000,00 SIT
* vpisnina do 10 zaposlenih znasa 100.000,00 SIT
» vpisnina do 50 zaposlenih znasa 200.000,00 SIT
« vpisnina nad 50 zaposlenih znaSa 300.000,00 SIT
* sprememba oziroma dopolnitev vpisnine podjetij za en postopek 10.000,00 SIT
» letna pristojbina za podjetja 10.000,00 SIT
5.3. Za sluzbo za strokovne izpite
» za opravljanje strokovnega izpita enkratni prispevek 70.000,00 SIT
e za ponovitev izpita 33.000,00 SIT
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6. ¢len

V skladu s 4. in 5. tocko 69. Clena statuta se lahko v okviru posamezne mati¢ne sekcije dogovori Se za druge vire
prihodkov za izvajanje nalog in delovanje te mati¢ne sekcije.

Ustrezen sklep o tem sprejme upravni odbor Mati¢ne sekcije v skladu s Pravilnikom o organizaciji posamezne Mati¢ne
sekcije iz 47.Clena Statuta.

7. ¢len

Finanéno-ratunovodska sluzba IZS mora kvartalno porocati vodstvu zbornice o stanju prispelih placil ¢lanarin in
prispevkov po tem pravilniku in o njihovi delitvi na posamezna stroskovna mesta.

Mati¢ne sekcije v tekoCem letu za svoje delovanje v okviru koncepta finanénega nacrta zbornice za tekoce leto prejmejo
naslednja sredstva:

» ostanek sredstev iz preteklih let na racunu matic¢ne sekcije,

» sredstva za 8 sej upravnega odbora mati¢ne sekcije (za 12 ¢lanov) s pripadajoCimi potnimi stroski ¢lanom,
* namenska sredstva za koordinacijo predsednikov mati¢nih sekcij v viSini 3 mio SIT na sekcijo,

» pripadajoCe obresti od plasiranih sredstev mati¢nih sekcij.

V drugem odstavku navedena sredstva se nakazujejo sorazmerno s prilivi ¢lanarin, pristojbin in vpisnin na enotni raun
IZS; poroCanje o nakazovanju in porabi teh sredstev poteka v skladu s prvim odstavkom tega ¢lena.

8. ¢len

Poraba finanénih sredstev po sprejetem finanénem nadrtu ne sme preseci dejanskih prihodkov zbornice.

Prehodne in kon¢éne dolocbe
9. élen

Clanarina se pla¢a za tekoce leto, to je od 01. 01. 2001 (oz. od sprejema sklepa na skups$éini) do vkljuéno 31. 12. 2001.
V primeru, da upravni odbor oz. skups€ina ne bo sprejel ustreznega sklepa o viSinah, dolo¢enih v tem pravilniku, se
predlagateljem vlog zaraCunavajo v tem pravilniku sprejete ¢lanarine tudi v naslednjem letu. Tako placane in obracunane
Clanarine v letu 2001 se ne poracunavajo po naknadnem sprejetju ustreznega sklepa, razen v primeru, ¢e se viSine
znizajo.

10. ¢len

Do uveljavitve Pravilnika o spremembah in dopolnitvah pravilnika o placevanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2001
veljajo dosedanije visine in spremembe, sprejete v zvezi s placevanjem ¢lanarine in drugih prispevkov zbornice na 5. redni
seji skupscine z dne 31. 03. 2000.

Po sprejemu Pravilnika o pladevanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2001 ne veljajo veC sprejeti sklepi skupscine v
zvezi s spremembami in dopolnitvami pravilnika:

» sklep st. 20 z 2. redne seje skupSc¢ine z dne 20. 09. 1997,
» sklep §t. 51 s 4. redne seje skupSc€ine z dne 02. 07. 1999 in
» sklep §t. 68 s 5. redne seje skupSc€ine z dne 31. 03. 2000.

Pravilnik o plaéevanju ¢lanarine in drugih prispevkov za leto 2001 pri¢ne veljati takoj, ko ga sprejme skup$c&ina zbornice
in je objavljen v Casopisu Novo v IZS.

Predsednik Inzenirske zbornice Slovenije:
mag. Crtomir REMEC, univ. dipl. inZ. grad.
Ljubljana, 15. 12. 2000
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Kandidacijska komisija Inzenirske zbornice Slovenije
Mati¢na sekcija gradbenih inzenirjev

obvesca vse svoje Clanice in Clane o zaCetku kandidacijskega postopka za

» predsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije gradbenih inzenirjev,
» podpredsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije gradbenih inzenirjev,
* 10 ¢lanov upravnega odbora Mati¢ne sekcije gradbenih inzenirjev

in njihovih namestnikov.

Kandidacijski postopek traja 30 dni - od 26. 12. 2000 do 26. 01. 2001,
izvrSen pa je pred volitvami, ki bodo v februarju 2001.

Vse inzenirke in inzenirje, ¢lane zbornice, pozivamo, da sodelujejo v kandidacijskem postopku.

Rok za vlaganje kandidatur je 26. 01. 2001.

INZENIRSKA ZBORNICA SLOVENIJE
Mati¢na sekcija gradbenih inzenirjev
Kandidacijska komisija

Dunajska 104, 1000 Ljubljana

Ljubljana, 15. 12. 2000

Kandidacijska komisija

IZS — Mati¢na sekcija gradbenih inzenirjev
predsednik komisje:

Bogomir VOLCANSEK, univ. dipl. inZ. grad., |.r.
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Kandidacijska komisija Inzenirske zbornice Slovenije
Maticna sekcija strojnih inzenirjev

obvesc&a vse svoje Clanice in ¢lane o zacetku kandidacijskega postopka za

» predsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije strojnih inzenirjev,
» podpredsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije strojnih inzenirjev,
* 10 ¢lanov UO in njihovih namestnikov Mati¢ne sekcije strojnih inzenirjev in
njihovih namestnikov,
» predsednika delovnih komisij upravnega odbora MSS:
- komisija za uveljavljanje in razvoj MTP,
- komisija za strokovno podroc¢je strojne stroke,
- komisija za tehniéno regulativo,
- komisija za sploSne zadeve,
» delovno mesto sekretarja MSS (4 ure dnevno, polovi¢ni delovni ¢as).

Kandidacijski postopek bo potekal po regijskem nacelu, tako da se bodo od predlaganih
kandidatov s strani 15 inzenirjev ali upravnega odbora Matiéne sekcije strojnih inzenirjev
sledniji razvrstili po volilnih obmogjih:

e Ljubljana 2 ¢lana in 2 namestnika,
* Maribor 2 ¢lana in 2 namestnika,
» Celje 1 €élan in 1 namestnik,
* Gorenjska 1 €élan in 1 namestnik,
* Primorska 1 ¢lan in 1 namestnik,
» Gorisko 1 ¢élan in 1 namestnik,
* Dolenjska 1 ¢lan in 1 namestnik,
* Prekmurje 1 €lan in 1 namestnik.

Za izvolitev predsednika ali podpredsednika mati¢ne sekcije ne velja omejitev
z regijskim nacelom.

Kandidacijski postopek traja 30 dni - od 26. 12. 2000 do 26. 01. 2001, izvrSen pa je pred volitvami,
ki bodo v februarju 2001.

Vse inZenirke in inZenirje, ¢lane zbornice, pozivamo, da sodelujejo v kandidacijskem
postopku.

Rok za vlaganje kandidatur je 26. 01.2001.

INZENIRSKA ZBORNICA SLOVENIJE
Mati¢na sekcija strojnih inZenirjev
Kandidacijska komisija

Dunajska 104, 1000 Ljubljana

Ljubljana, 15. 12. 2000

Kandidacijska komisija

IZS — Mati¢na sekcija strojnih inZenirjev
predsednik komisje:

Joze MALENSEK, univ. dipl. inZ. str., L.r.
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Kandidacijska komisija Inzenirske zbornice Slovenije
Mati¢na sekcija elektro inzenirjev

obvesca vse svoje Clanice in Clane o zaCetku kandidacijskega postopka za

» predsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije elektro inzenirjev,

» podpredsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije elektro inzenirjev,

* 10 ¢lanov upravnega odbora Mati¢ne sekcije elektro inzenirjev in njihovih
namestnikov.

Kandidacijski postopek traja 30 dni - od 01. 01. 2001 do 01. 02. 2001, izvrSen pa je pred volitvami,
ki bodo v februarju 2001.

Vse inzenirke in inzenirje, ¢lane zbornice, pozivamo, da sodelujejo v kandidacijskem postopku.

Rok za vlaganje kandidatur je od 01. 01. 2001 do 01. 02. 2001.

INZENIRSKA ZBORNICA SLOVENIJ
Mati¢na sekcija elektro inzenirjev
Kandidacijska komisija

Dunajska 104, 1000 Ljubljana

Ljubljana, 15. 12. 2000

Kandidacijska komisija

IZS — Mati¢na sekcija elektro inzenirjev
predsednik komisije:

Borut ZEMLJARIC, univ. dipl. inz. el., l.r.
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Kandidacijska komisija Inzenirske zbornice Slovenije
Mati¢na sekcija tehnologov in drugih inzenirjev

obvesca vse svoje Clanice in Clane o zaCetku kandidacijskega postopka za

» predsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije tehnologov in drugih inzenirjev,
» podpredsednika upravnega odbora Mati¢ne sekcije tehnologov in drugih inzenirjev,
» 10 ¢lanov upravnega odbora Mati¢ne sekcije tehnologov in drugih inzenirjev

in njihovih namestnikov.

Kandidacijski postopek traja 30 dni-od 20. 12. 2000 do 20. 01. 2001, izvrSen pa je pred volitvami,
ki bodo v februarju 2001.

Vse inzenirke in inZenirje, ¢lane zbornice, pozivamo, da sodelujejo v kandidacijskem postopku.

Rok za vlaganje kandidatur je 20. 01. 2001.

INZENIRSKA ZBORNICA SLOVENIJE
Mati¢na sekcija tehnologov in drugih inzenirjev
Kandidacijska komisija

Dunajska 104, 1000 Ljubljana

Ljubljana, 15. 12. 2000

Kandidacijska komisija

IZS — Mati¢na sekcija tehnologov in drugih inZenirjev
predsednik komisje:

Alojz CERJAK, inz. varstva pri delu, L.r.
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Dopis Urada RS za intelektualno lastnino

MINISTRSTVO ZA ZNANOST IN TEHNOLOGIJO
URAD RS ZA INTELEKTUALNO LASTNINO

ZADEVA: InZenirske gradnje kot avtorska dela

V zvezi z va8im dopisom z dne 28. 1. 2000 vam dajemo
naslednji odgovor

I. Splosna vprasanja

Kot pri vseh avtorskih delih je tudi pri inZzenirskih gradnjah
pogoj, da delo izpolnjuje pet predpostavk, ki jih zahteva prvi
odstavek 5. ¢lena Zakona o avtorski in sorodnih pravicah
(Uradni list RS, §t: 21/95, v nadaljevanju ZASP) - stvaritev;
podroéje knjizevnosti, znanosti ali umetnosti; duhovnost;
izraZenost; individualnost. Ta dolo€ba zakona je kljuéna za
kvalifikacijo avtorskega dela. Obstoj predpostavk je treba
ugotavljati v vsakem konkretnem primeru posebej; kadar je
o tem spor, da kon¢no mnenje sodiSce.

Splosne predpostavke za obstoj avtorskega dela

Pri omenjenih petih predpostavkah gre za avtorskopravno
razlago teh pojmov, ki ima ve€ kot stoletno tradicijo v
mednarodnih konvencijah, primerjalnem pravu, sodni
praksi in doktrini. ZASP zahteva:

1. da gre za stvaritev kot rezultat ¢loveSkega ustvarjalnega
ravnanja; ta kriterij ima v zakonu predvsem izkljucitveno,
razmejitveno funkcijo (od zavarovanih del Zeli izklju€iti npr.
proizvode strojev); v vsakem primeru mora biti podan
doloCen ustvarjalni dosezek, npr. da gre za Studijo in ne
npr. za obi€ajno strokovno pismo;

2. da je delo s podrocja znanosti ali knjizevnosti ali
umetnosti (tu je nasploh treba upostevati, da so bile
kategorije znanost-knjizevnost-umetnost sprejete v ZASP
iz mednarodnih konvencij in da se razlagajo Siroko); vloga
te predpostavke je, da avtorska dela lo€uje od stvaritev s
podrocja tehnike (izumi, tehni¢ne izboljSave);

3. da je delo duhovna stvaritev, delo Clovekovega duha -
predpostavka duhovnosti kot sploSne znacilnosti;

4. da se avtorsko delo manifestira v zunanjem svetu, da je
zaznavno za Cloveske Cute - predpostavka izrazenosti; ta
pogoj je najmanj problematicen;

5. individualnost kot konkretizacijo pojma stvaritve in
posebno predpostavko, ki izhaja iz Clovedkega ustvarjanja,
ki je po naravi stvari osebno, izvirno, individualno; podana
mora biti doloCena kvantiteta, dolo€ena raven
individualnosti; avtorjev svojevrsten (inovativen, samosvoj)
pristop se npr. kaze v samem pristopu k dolo¢eni resitvi in
njeni izvedbi, v ponujenih variantah ipd.; individualnost je
seveda izklju€ena, e je neposredno pogojena s tehni¢nimi
in/ali funkcionalnimi zahtevami konkretnega objekta.

Izrecna navedba v drugem odstavku 5. élena ZASP ni
obvezna

ZASP nato v drugem odstavku 5. ¢lena naSteva nekatere
znacilne kategorije avtorskih del (npr. pisana, glasbena,
arhitekturna dela itd.). Pri tem nasStevanju gre samo za
primere, seznam je neomejen in odprt, kot je odprta in
neomejena tudi ustvarjalnost. Zato nenavedba izrecno
inzenirskih gradenj v drugem odstavku 5. &lena ni
pomembna. Kljub temu so inzenirske gradnje ali njihove
faze lahko varovane kot avtorska dela, vendar le, Ce
izpolnjujejo zgoraj opisane predpostavke iz prvega
odstavka 5. ¢lena ZASP. Sicer pa tudi v drugem odstavku
najdemo dolo¢be o kategorijah, ki spadajo k inzenirskim
gradnjam, ali so z njimi v zvezi: npr. Studije (2. tocka), skice
in nacrti in izvedeni objekti s podrocja urbanizma in
krajinske arhitekture (9. toc¢ka), tehni¢ne risbe, nacrti, skice
(12. tocka).

Stvaritve, ki so zajete z uradnimi splosnimi akti,
niso varovane

ZASP v 9. ¢lenu ureja nevarovane stvaritve (ideje, uradna
besedila, folklorna dela). Gre za kreacije, ki iz razlicnih
razlogov avtorskopravno niso varovane. Med nevarovana
uradna besedila (zakoni, uredbe, sodne odlocbe ipd.)
priStevamo tudi tista dela, ki so zajeta s takim aktom (npr.
urbanistini nacrt, zazidalni nacrt ipd.). Podobno kot npr. pri
zakonskem besedilu (ki je lahko vrhunsko avtorsko delo s
podro¢ja pravne znanosti) se mora tudi pri zazidalnem
nacrtu, ki je postal del sploSnega akta, avtorjev interes
umakniti sploSnemu interesu. Zato Stejemo npr. sprejete
zazidalne ali urbanistiCne nacrte za nevarovane stvaritve v
smislu 9. ¢lena ZASP. Izjema od tega pravila velja, ko so
omenjene stvaritve Se v fazi osnutka, ko $e niso v uradnem
postopku sprejemanja, oziroma Se niso sprejete. V tej fazi
Se nimajo znaCaja “uradnosti” in ¢&e izpolnjujejo
predpostavke iz prvega odstavka 5. ¢lena ZASP, so
varovane kot avtorska dela.

Il. Inzenirske gradnje kot avtorska dela
Splosno

Kot je zgoraj omenjeno, je treba obstoj avtorskega dela
ugotavljati v vsakem konkretnem primeru posebe,;.
Praktiéno to pomeni, da ni mozno proglasiti za avtorska
dela npr. vseh mostov, cest, Zeleznic, predorov ipd.
Izhajamo lahko le iz konkretne inZenirske gradnje. Ce je
izpolnjenih vseh pet predpostavk iz prvega odstavka 5.
Clena ZASP, je konkreten primer neke inZenirske gradnje
lahko avtorsko delo. To velja za vse njegove faze, torej tako
za predhodne in spremljevalne Studije (kot pisana dela), za
nacrte (idejni projekt, PGD, PZI itd.), kakor tudi za sam
izvedeni (zgrajeni) objekt.
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Kriti€na predpostavka

Med zgoraj nastetimi petimi predpostavkami za avtorska
dela bo lahko pri inZzenirskih gradnjah posebej kriticna
predpostavka podroéja znanosti, knjizevnosti,
umetnosti. Zato bo pri njenem ugotavljanju potrebna
posebna previdnost. Pri inzenirskih gradnjah gre namreé¢
pogosto za stvaritve s podrocja tehnike, prav slednja pa je
s to predpostavko izlo¢ena iz avtorskega prava. Stvaritve s
podrodja tehnike je namre¢ pod dologenimi pogoji mogoce
varovati kot patent ali patent s skrajSanim trajanjem, ne pa
z avtorsko pravico. Vendar pri tem niso mozne vnaprejsnje
pavsalne ocene. Ker vecina inzenirskih gradenj predstavlja
obcutljiv poseg v prostor in okolje, inZzenirska gradnja ni
zgolj tehniéna kategorija. Pomemben je namre njen
estetski videz, njena skladnost z naravnim in urbaniziranim
okoliem. Ce inZenirska gradnja vsebuje tudi prvine
krajinske arhitekture, urbanizma, arhitekture ali oblikovanja,
ne bo ovir, da bi takSno stvaritev isto¢asno uvrstili med dela
s podrocja knjizevnosti, znanosti in umetnosti, torej med
avtorska dela (Ce so izpolnjene tudi ostale predpostavke).
O tem priGajo Stevilni primeri iz zgodovine, pa tudi iz
danasnjega ¢asa. DubrovniSsko obzidje obiskovalci danes
obludujejo predvsem zaradi njegovih estetskih prvin.
Odsek Zelezniske proge med Branikom in Stanjelom s
podpornimi zidovi, mostovi in viadukti ni le tehniéni
dosezek, ampak prava u€na ura iz krajinske arhitekture in
arhitekturnega oblikovanja. Tudi v Ple€nikovem opusu
zavzemajo pomembna mesta inZenirske gradnje, kot so
Tromostovje, utrieno obrezje Ljubljanice in zapornice na
Ambrozevem trgu.

Poseben polozaj avtorja pri inZzenirskih gradnjah

Tudi kadar so izpolnjene vse predpostavke avtorskega
dela, zakon v dolo¢enih primerih omejuje polozaj avtorja.
Tak poseben polozaj velja pri tistih stvaritvah, ki so zajete z
uradnimi splo$nimi akti (gl. to¢ko I. tretji oddelek). Pri
inzenirski gradnji, ki ima znaaj (ze zgrajenega)
arhitekturnega objekta, je omejena avtorjeva pravica
predelave (gl. 44. Clen ZASP), prav tako pa se avtor ne bo
mogel upreti uni¢enju objekta (gl. tretji odstavek 45. ¢lena
ZASP). V avtorskem pogodbenem pravu so predvidene tudi
domneve v korist naroénika avtorskega dela. Ce namreé v
pogodbi ni dolo¢eno, katere pravice in kakSen obseg
pravice je bil preneSen na naroCnika, se Steje, da so bile
preneSene tiste pravice in v takSnem obsegu, kot je bistven
za dosego namena pogodbe (drugi odstavek 75. €len
ZASP). Namen pogodbe pri narocilu inzenirske gradnje pa
je lahko Sirok in ga bo lahko naro¢nik polno izkoristil.

lll. Sklep

1. OkoliS¢ina, da inzenirske gradnje (ceste, zeleznice,
mostovi, viadukti, predori, nadvozi, podvozi ipd.) niso
posebej nastete v drugem odstavku 5. ¢lena ZASP, ni
odlodilna za kvalifikacijo avtorskega dela. Odlocilen je
prvi odstavek 5. ¢lena ZASP in tam navedene
predpostavke.

2. Obstoj avtorskega dela je treba ugotavljati v vsakem
konkretnem primeru posebej glede na obstoj petih
predpostavk iz prvega odstavka 5. ¢lena ZASP
(stvaritev; podrocje knjizevnosti-znanosti-umetnosti;
duhovnost; izrazenost; individualnost). Te bodo lahko
pri posamic¢nih primerih inzenirskih gradenj (nacrtih in
zgrajenih objektih) izpolnjene; v tem primeru so take
inzenirske gradnje avtorska dela z vsemi posledicami,
ki jih nanje veze veljavha zakonodaja, vkljuéno z
omejitvami pravic.

3. Ce inzenirske gradnje (naérti in zgrajeni objekti)
postanejo del uradnega besedila v smislu 9. élena
ZASP (npr. urbanisticni naért, ki je sestavni del odloka
kot splosnega akta), postanejo nevarovane stvaritve,
na katerih ni nobenih avtorskopravnih upravic¢enj. Kot
avtorska dela (ob izpolnjenih predpostavkah iz prvega
odstavka 5. ¢lena ZASP) bi jih lahko obravnavali le v
fazi osnutka, ko Se niso uradno sprejeta ali objavljena
v postopku uradnega sprejemanja sploSnega akta.

Za pozen odgovor se vam iskreno opravicujemo in vas lepo

pozdravljamo.

Direktor:
Erik VRENKO
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Ljubljana,30.11.2000
Spostovane kolegice in kolegi,

7. 11. 2000 smo imeli ustanovni zbor Mati¢ne sekcije inZzenirjev rudarjev in geotehnologov v prostorih IZS. Na zboru
je bilo 18 udeleZzencev z aktivno volilno pravico in 2 udeleZzenca brez volilne pravice. Izvolili smo UO Mati¢ne sekcije
inZenirjev rudarjev in geotehnologov ter predsednika sekcije. Do konca leta 2000 smo opredelili kot prednostno
nalogo prepis nasih ¢lanov iz MatiCne sekcije inzenirjev tehnologov in drugih inzenirjev v na$o novo ustanovljeno
sekcijo. V Uradnem listu RS §t.68/31.07.2000 je izSel PRAVILNIK o spremembah in dopolnitvah pravilnika o obliki in
vsebini enotnega Ziga projektivnih podjetij, v katerem je predpisana oznacba v osebnih Stampiljkah za Mati€¢no sekcijo
inZenirjev rudarjev in geotehnologov “R”. Pravilnik je sprejet v skladu s 47. €lenom Zakona o geodetski dejavnosti in
64. ¢lenom statuta IZS in je tako tudi za nas obvezujo€. Zato Vas prosimo, da se v evidencni sluzbi IZS prepiSete v
Mati¢no sekcijo inZenirjev rudarjev in geotehnologov, da bo zados¢eno tudi upravnim postopkom, za katere je 1ZS
pooblas€ena. V primeru, da kdo Zeli ostati v Mati¢ni sekciji inzenirjev tehnologov in drugih inzenirjev, kar pa za
transparentnost nase stroke ni dobro, naj to pisno sporoci na I1ZS do 31. 12. 2000.

Trenutno je v razpravi osnutek novega Zakona o graditvi objektov, ki ga lahko preberete na spletnih straneh in ga
najdete pod rubriko VSEBINA. Po naSem mnenju novi zakon neupravi¢eno omejuje na8e inZenirsko delovanje zgolj
na izkope in primarno podgradnjo. Zato Vas prosim, da mi pisne pripombe posljete na naslov:

NARAVOSLOVNOTEHNISKA FAKULTETA
Askerceva 12

1000 Ljubljana

e-posta: zeljko.vukelic@ntfgam.uni-lj.si

Z vasim aktivnim sodelovanjem bomo lahko skozi organe IZS uveljavili naSa mnenja in pripombe, ki se nanasajo na
osnutek Zakona o graditvi objektov.

Predsednik MSRG:
dr. Zeliko VUKELIC, univ. dipl. inZ. rud.
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IZJAVA INZENIRJA

InZenir, vpisan v imenik pooblasc¢enih inzenirjev

, se s to izjavo

(Ime in priimek)

vpisujem v novoustanovljeno Mati€no sekcijo inzenirjev rudarjev in geotehnologov.

Osebno stampiljko bom predlozil evidenéni sluzbi takoj ob prejemu nove odlo¢be in
osebne stampiljke ter izkaznice.

Datum

Podpis inzenirja:
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Zapisnik zbora Mati€ne sekcije inzenirjev tehnologov in drugih inzenirjev

(v nadaljevanju besedila MST-DI)

Zbor je bil dne 30. 11. 2000, v prostorih GI ZRMK, Dimi¢eva 12, Ljubljana, zaCetek ob 12.15.

Navzodi €lani IZS in drugi inzenirji:

doc. dr. Jakob LIKAR,

Milivoj KODRIC,

Borut ZULE,

Ale$ KLABUS,

Roman LEBAR,

Drago FRANC,

Boris SALOBIR,

Alenka V. KRAMARIC,

Zlatko PODRZAJ,

Sasa LENARCIC,

Janja KURENT,

Alfonz ZAFOSNIK,

Aleksander PAVKO,

Franc KALUZA,

Joze STUDENCNIK,

Andrej LESNIK,

Anton INTIHAR,

Robert HOCEVAR,

Ernest TRINKAUS,

Silvester PELJHAN,

Branko TUBAKOVIC, Darko DREV,
Du$an KOTNIK, Zmago JERSE,
Alojzija ROZENBERGAR, Dragica BEZLAJ,
Mihael VENGUST, Janez KONC,
Andrej NOSE, Martin RAHTEN,
Franc PECOVNIK, Alojz NOVAN,

mag. Bojan GRM.

DNEVNI RED:

1. Porocilo o delu ter finanénem poslovanju za leto 2000
. poroc¢a dr. Likar

2. Program MST za leto 2001

3. Organiziranost mati¢ne sekcije tehnologov in drugih inzenirjev po ustanovitvi dveh
novih matiénih sekcij (MSR, MSGeo)

4. Kandidacijski postopek za organe zbornice in za ¢lane upravnega odbora ter predsednika
matiéne sekcije tehnologov in drugih inzenirjev

5. Osebne Stampiljke inzenirjev vpisanih v imenik pooblaséenih inzenirjev, €lanov MST
. poroCata dr. Likar in g. Lebar

6. Informacije o strokovnih izpitih
. porocCata dr. Likar, g. PeCovnik

7. Razno
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A. Uvodni del zbora:

Dr. Jakob Likar je odprl sejo zbora in predlagal delovno predsedstvo v sestavi:
e . Borut Zule - predsednik,

* ¢. Roman Lebar - ¢lan in

* g. Franc Pecovnik z- ¢lan.

G. Borut Zule je nato zacel sejo Zbora MST-DI:
Sporo€il je, da je na zboru navzocih 33 ¢lanov.
V razpravo je dal dnevni red zbora.

G. Roman Lebar je predlagal, da se pod to¢ko razno uvrsti Se informacija in pobuda v zvezi z osnutki zakonov ZGO in
ZUreP.

SKLEP §t. 1/30.11.2000:

Zbor soglasno sprejme dopolnjeni dnevni red.

B. Obravnave tock dnevnega reda zbora

1. Porocilo o delu in finanénem poslovanju MST-DI za leto 2000

Dr. J. Likar je z uporabo prosojnic podrobno porocal:

* o Clanstvu MST-DI, o njenem S$tevilu in strokovni sestavi ter finanénem stanju. Na dan 30. 5. 00 je bilo vpisanih 223,
vendar se bodo s 1. 1. 2001 pooblas€eni inZenirji rudarstva in geotehnologije prepisali v svojo MS, zato se bo Stevilo
¢lanov MST-DI zmanjSalo z 223 na okrog 180 ¢lanov. Ker se bodo postopoma prepisovali v svojo MS tudi nekateri
geodeti, se bo Stevilo ¢lanstva MST-DI $§e zmanjSevalo;

+ o finanénem stanju: MST-DI ima na dan 2. 11. 2000 na ZR 1.454.659 SIT, vezanih sredstev pa 28.561.076 SIT. Ta
razpoloZljiva finan¢na sredstva bo MST-DI v letu 2001 uporabljala za redno delovanje ter nakup novih prostorov v
sklopu IZS (pisarna ca. 25 m?, vrednost ca. 8.2000.000 SIT );

» ker MST-DI v sklopu IZS gospodarno ravna s svojimi sredstvi, je mozno in predvideno, da bi za leto 2001 dodatna
¢lanarina zna$ala le 10.000 SIT (doslej 20.000 SIT).

SKLEP §t. 2/30.11.2000:

Zbor sprejme porocilo. Za sprejem je glasovalo 32 ¢lanov, proti pa 1 ¢lan.

2. Program MST-DI za leto 2001

Program dela je podal dr. Jakob Likar.

Naloge MST-DI v letu 2001 so predvsem naslednje:

» tvorno sodelovanje v organih in delovnih telesih IZS, to je v UO, komisijah, odborih;

* nadaljnje povezovanje inZenirjev tehnologov, krepitev njihove zavesti ter prizadevanje za uveljavljanje enakopravnosti
strok v sestavi IZS;

» krepitev regijske povezanosti in zagotavljanje sorazmerne strokovne zastopanosti v organih 1ZS, UO MST;

+ sprotno informiranje svojih ¢lanov o delu MST-DI, o delu IZS, o aktualnih zadevah na podrocju graditve objektov;

» sodelovanje na podrocju izbolj8anja kvalitete projektiranja;

» priakuje se vecje sodelovanje z zbornicami v tujini;

» ob vstopanju RS v EU bodo zelo pomembne aktivhosti za obrambo lastnih inZenirskih interesov, da ne bi nase
inZenirsko znanje potonilo in bi ga preplavilo tuje znanje.

Finanéni plan MST-DI za leto 2001 je bil podan Ze pod to¢ko 1.
V razpravi je g. J. Studencnik vprasal, kdo opravlja administrativha dela MST-DI in kolikSni so stroski.

Dr. J. Likar je odgovoril:

» da je vsa administrativna dela, tudi vodenje evidenc in arhiviranje, doslej opravljala IZS, za kar skrbi gen. sekretar
g. Zvone Gosar, univ. dipl. prav,;

» da bo tako tudi v bodoce in da MST-DI ne predvideva zaposliteve lastnega sekretarja ali administratorja;

« daima po sklepu UO IZS vsaka MS pla¢anih 8 sej svojega UO;

» da udelezbe na komisijah I1ZS placa IZS;

» da finanéno stanje iz leta 2000 omogo€a nemoteno delovanje MST-DI v letu 2001.
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SKLEP §t. 3/30.11.2000:

Program dela MST-DI zbor sprejme soglasno.

3. Organiziranost MST-DI po ustanovitvi dveh novih MS (MSR, MSGeod.)

Dr. Jakob Likar je porocal, da sta bili na osnovi Zakona o rudarstvu in Zakona o geodetski dejavnosti v drugi polovici leta
2000 ustanovljeni dve novi MS, in sicer MS rudarjev in MS geodetoy, in dejal:
* da se bo Stevilo ¢lanov MST-DI v letu 2001 zniZalo na ca. 180 ¢lanov;
» izvedena bo sorazmerna delitev premoZenja sedanje MST-DI,;
» pisarniSke prostore, ki bodo v sklopu 1ZS kupljeni za MST-DI, bodo skupno koristili S$& nova MS rudarjev in geodeti,
ki Se ostanejo v€lanjeni v MST-DI. Redne stroSke uporabe prostorov pa si bosta delili sorazmerno.

V razpravi

* je g. B. Grm pozval ¢lane zbora, da storijo vse, kar je mogoce, za ¢im vecjo povezanost MS in s tem za povezanost
strok ter znanja na podrocju graditve objektov.

* je g. B. Zule pojasnil posebnost, ki je nastala pri vpisu geodetov zaradi njihovega zakona in sklepov ustanovnega zbora
MS geodetov. V MS Geod. so namre¢ vpisani samo tisti, ki imajo strokovni izpit po njihovem zakonu. Tisti, ki tega izpita
nimajo, pa so glede na naravo dela vpisani v MST-DI ali pa v MSG. Povedal je tudi, da to sistemsko ni Cista reSitev in
da jo bo treba Se urediti.

Zbor MST-DI je informacije v zvezi z organiziranostjo vzel na znanje.

4. Kandidacijski postopek za organe zbornice, ¢lane UO ter predsednika MST-DI

G. Borut Zule je porocal:

« da se izteka mandat sedanjim organom MS in IZS;

» da je bil med tem sprejet dopolnjen statut IZS;

» da je volitve novih organov treba izvesti do marca 2001;

+ UO MST-DI je Zze imenoval kandidacijsko komisijo v sestavi:
Alojz Cerjak — predsednik, Joze Apat in Franc Vehovar — ¢lana;

» da se v kandidacijskem postopku smiselno uporablja “Poslovnik o delu kandidacijske komisije 1ZS”;

» da bodo ¢lani MST-DI o rokih in nadaljnjem postopku podrobneje obve&éeni;

» Pozval je vse €lane zbora, da se &im bolj aktivno vklju€ijo v kandidacijski postopek ter kandidirajo inZenirje, ki so
pripravljeni tvorno sodelovati in tudi, da bodo pri tem sorazmerno zastopane stroke ter regije oziroma pokrajine;

» da bo v ta namen ponovna seja zbora MST-DI v februarju 2001.

Zbor MST-DI je vse informacije vzel na znanje.

5. Osebne stampiljke vpisanih v imenik pooblas¢enih inZenirjev, ¢lanov MST

Porocala sta dr. Jakob Likar in Roman Lebar ter pojasnila:

» da zaenkrat veljajo Se osebne Stampiljke z oznakami, ki so jih prejeli pooblas€eni inzenirji
(glej Ur.l.RS 68/2000/str.8573);

« z novim letom 2001 pa bodo inzenirji, ki se bodo prepisali v MSR in MSGeod., vrili sedanje Stampiljke z oznako “T”
in bodo prejeli osebne Stampiljke z oznako R, oziroma Geod.;

* ker so na upravnih enotah tezave v zvezi s potrjevanjem nacrtov tehnologije, Ceprav je po sedanji zakonodaiji in aktih
IZS jasno, kdo jih lahko potrjuje, je UO IZS imenoval delovno skupino v sestavi: Lebar- MST, dr. Pust — MSA, BleZeka
— MSG, Povsi¢ — MSS in Leban — MSE, ki bo problem proucila in predlagala reSitev. Nato bo 1ZS izdala “katalog zigov”,
ki ga bodo prejele tudi upravne enote obdin.

V razpravi
* je g. Grm opozoril, da nova zakonodaja (tudi s podrocja pozarne varnost) odpira $e nova vprasanja v zvezi z oznakami

na osebnih Stampiljkah, ki jih bo v prihodnje prav tako treba razcis€evati in urejati.

Zbor MST-DI je vse informacije vzel na znanje.

6. Informacije o strokovnih izpitih

Poroc€al je Franc PeCovnik in dejal:

» da imajo odobrene izpitne programe po ZGO in potrjene izpitne komisije naslednje stroke:
geotehnoloska — rudarska, kemijska, tekstilna, gozdarska in lesarska tehnologija, stroki varnosti in zdravja pri delu
ter pozarne varnosti;
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» da je ze pripravljen izpitni program metalurske tehnologije;

» da so v pripravi Se izpitni programi za stroke geodezije, prometne tehnologije, sanitarne tehnologije ter prehrambene
in Zivilske tehnologije in

» da se je papirniSka tehnologija vkljucila v kemijsko tehnologijo.

Ker so bili med tem izdani novi zakoni in njihovi podzakonski akti, je komisija za strokovne izpite sprejela sklep o
posodobitvi — aZzuriranju programov strokovnih izpitov po ZGO. Vsi posodobljeni izpitni programi bodo nato objavljeni na
spletni strani IZS.

V razpravi:

* je g. Lebar opozoril, da je treba prouciti, do katere meje je smiselno drobiti strokovne izpite na posamezne stroke. Da
so te teznje sredobezne in da prekomerno drobljenje povzroca tudi vecje stroske;

» g. Kodri¢€ je opozoril, da je treba preveriti tudi to, ali so za vse stroke na voljo ustrezne fakultete oziroma izobrazevalni
programi;

* @. Zule je dejal, da je IZS odgovorna predvsem za kvaliteto, vendar e nima na voljo vseh zakonskih orodij za dosego
teh ciljev.

Zbor je vse informacije o strokovnih izpitih vzel na znanje.

7. Razno

G. Lebar je Zboru MST-DI na kratko porocal o osnutkih Zakona o urejanju prostora (ZUreP) ter Zakona o graditvi objektov
(ZGO) in dejal:

» da izhodi$€a zakonov niso sprejemljiva in da tudi niso bila oblikovana v sodelovanju z IZS;

» da sta osnutka zakona nastajala v glavhem v tajnosti;

» da sta pisana predvsem v korist stroke arhitekture in urbanizma;

» da se sedaj odvija razprava samo med arhitekti na eni strani in drugimi strokami IZS na drugi strani;

» da gre za prevlado ene stroke nad drugimi in je dal zboru MST-DI pobudo:

- da oba osnutka zakona v celoti zavrne;

- da IZS pripravi nova osnutka zakona, ki bosta za podrocje graditve objektov funkcionalna in prakti¢no izvedljiva,
ter bosta ustrezala delu in ciliem ca. 5000 pooblas€enih inzenirjev (ne samo arhitektom in urbanistom), ki na
podlagi javnih pooblastil v sklopu IZS zaradi zagotavljanja znanja in varovanja javnega interesa izvajajo strokovne
storitve na podrodju graditve objektov;

- da sprejem enake pobude predlaga tudi drugim MS InzZenirske zbornice Slovenije.

V razpravi
* je g. Drev dejal, da ima urejanje in gospodarjenje s prostorom, gospodarjenje z vodami itd. Sir8i druzbeni namen
in ne sami likovni vidik.
* Dr. Likar je povedal:
- da imajo morda arhitekti za vse to od nekoga navodila;
- da je podobna tendenca tudi v Evropi, da naj bi se s prostorom ukvarjali predvsem arhitekti;
- da bo za za&¢€ito znanja naSih strok v nasem okolju treba biti tudi politiéno aktiven;
- da bo treba nastopati predvsem z argumenti.
* G. Studencnik je menil, da mora vsaka od strok prispevati k kvaliteti strokovnih storitev na podroc&ju rabe prostora in
graditvi objektov, da bi se tako izognili monopolnemu ravnanju ali prestiZnosti katere od strok.
e G. Lebar je dodal:
- da je komisija za ZGO in ZUreP na teze teh zakonov v prvi polovici leta 2000 pripravila preko 30 strani pripomb,
vendar vecina ni bila upostevana;
- da bomo v bodoc¢e nastopali predvsem z argumenti.
e G. Pecovnik je ¢lane zbora pozval, da na osnovi vsega povedanega skrbno spremljajo nastajanje nove zakonodaje in
sodelujejo s svojimi predlogi ter pobudami. Osnutki zakonov pa so na voljo na spletnih straneh Ministrstva za okolje in
prostor (pod “Oglasna deska”).

SKLEP §t. 4/30.11.2000:

Zbor MST-DI z glasovanjem soglasno sprejme predlagano pobudo g. Lebarja, kot je navedena zgoraj.

V nadaljevaniju je zbor MST-DI posluSal zelo kvalitetni in poucni predavanii:
- Presoja vplivov na okolje — pridobitev okoljevarstvenega soglasja, predaval je Martin Rahten;
- Kompostiranje ostankov iz farmacevtske fermentacijske proizvodnje, predaval je dr. Aleksander Pavko.

Seja zbora in predavanja so bila zaklju€ena ob 15.30.

Razpravo in sklepe zbora MST-DI zapisal: Predsednik UO MST-DI:
Franc PECOVNIK, univ. dipl. inZ. str. dr. Jakob LIKAR, univ. dipl. inz. rud.

28



MEDNARODNI NATECAJ ZA 1ZBIRO NAJBOLJSIH SPORTNIH
IN REKREATIVNIH OBJEKTOV 2001

Mednarodni olimpijski komite (IOC) in Mednarodna zveza Sportnih in rekreativnih objektov (IAKS) razpisujeta natec¢aj za
realizirane Sportne objekte naslednjih kategorij:

A — Sportni objekti za mednarodne prireditve,

B — Sportni objekti za treniranje vrhunskih Sportnikov,

C — Sportni in rekreativni objekti v mestnih sredi$cih in na obrobju mest,

D — Sportni in rekreativni objekti zunaj mest ali v naravi,

E — Sportni in rekreativni objekti v turisti¢nih centrih,

F — objekti za specializirane Sportne prireditve (drsalis¢a, smucisca ....).

Objekti so lahko novi ali obstojeci, ki so bodisi razsirjeni bodisi modernizirani. Objekti morajo biti realizirani in odprti med
1. januarjem 1993 ter 31. decembrom

1998.

Mednarodni razpis se zakljuCuje 18. maja, rezultati bodo objavljeni do petka, 20. julija 2001.

Vabimo

vse avtorje, ki so v navedenem ¢asu realizirali Sportni ali rekreativni objekt, da na naslov 1ZS — MSA, Dunajska 104,
Ljubljana, do 20. januarja 2001 prijavijo svoja dela. Komisija v sestavi dr. Boris Leskovec, Bogdan Rajhenberg in Savin
Sever bo izbrala objekte, za katere vas bomo skladno z zahtevami mednarodnega razpisa zaprosili, da pripravite potrebno
gradivo.

Rok za oddajo prijav je 20. januar, zirija bo zakljucila delo do 20. februarja, rok za pripravo gradiva pa je 20. marec 2001.

IZS Mati¢na sekcija arhitektov,

Natecajna komisija IZS MSA, urbanistov in krajinskih arhitektov,
predsednik: predsednik:
mag. Janez Lajovic, univ. dipl. inZ. arh. dr. Viktor Pust, univ. dipl. inZ. arh.
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Sklep o ustanovitvi regijskih odborov MSA

Z NAMENOM,

» da se poudari prisotnost InZenirske zbornice Slovenije, MatiCne sekcije arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov (v
nadaljnjem besedilu: MSA) v slovenskih regijah,
» da ¢lani MSA iz posameznih slovenskih regij uresni€ujejo in si zagotavljajo svoje interese v MSA

in
V ZELJI,

» da se strokovna vpradanja razreSujejo tudi neposredno v slovenskih regijah,
» da se v slovenskih regijah razsirja dobra praksa pri delu ¢lanov MSA

je Zbor Mati¢ne sekcije arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov z uporabo dolo¢b
48. Clena Statuta Inzenirske zbornice Slovenije in 15. ¢lena Poslovnika o organizaciji in delu mati¢ne sekcije je na svoiji
4. rednem zboru dne 7.12.2000 sprejel naslednji

SKLEP
. Ustanovitev regijskih odborov

V Mati¢ni sekciji arhitektov, urbanistov in krajinskih arhitektov se na obmocju Republike Slovenije po posameznih
regijah, enakih teritorialnim enotam posameznih podroénih kod fiksnega telefonskega omrezja Republike Slovenije,
ustanovijo regijski odbori (v nadaljnjem besedilu: RO), in sicer:

Regijski odbor Ljubljana (01 fiksnega telefonskega omrezja RS),

Regijski odbor Maribor (02 fiksnega telefonskega omrezja RS),

Regijski odbor Celje (03 fiksnega telefonskega omrezja RS),

Regijski odbor Kranj (04 fiksnega telefosnkega omrezja RS),

Regijski odbor Severna Primorska (del 05 fiksnega telefonskega omrezja RS),
Regijski odbor Juzna Primorska (del 05 fiksnega telefonskega omrezja RS),
Regijski odbor Novo mesto (07 fiksnega telefonskega omrezja RS).

NoarwN S

ll. Naloge in pristojnosti posameznega regijskega odbora

Naloge in pristojnosti posameznega regijskega odbora so zlasti naslednje:
skrbi za razvoj mati¢ne stroke in kvaliteto okolja v regiji,
kreira pobude upravnemu odboru MSA za usklajevanje dela med posameznimi regijskimi odbori,
podaja pobude za prenovitev ali dopolnitev organiziranosti MSA ali IZS,
pospesuje delovanje IZS in MSA na obmocdju posameznega RO,
i5¢e in ustvarja moznosti strokovnega izpopolnjevanja svojih &lanov,
spremlja in obravnava problematiko svojih ¢lanov,
skrbi za spostovanje aktov IZS in MSA
skrbi za pravilno vrednotenje inzenirskih storitev,
v imenu ¢lanov vzpostavlja v zvezi s stroko stike z raznimi organizacijami, ustanovami in upravnimi organi
na obmodju regije,
10.po pooblastilu upravnega odbora MSA zastopa sekcijo pri upravnih enotah na obmodju regije
in jim - s podrocja stroke - daje pobude pri nacrtovanju okolja,
11.izvaja druge naloge na podlagi regijske pripadnosti v skladu z akti MSA in I1ZS.

CoONoOO~WN -~

ll. Clanstvo in organiziranost

1. Clani na obmo&ju posameznega RO so vsi ¢lani MSA, katerih sedeZ dela je po evidenci strokovne sluzbe 1ZS na
teritoriju, ki ga obsega posamezni RO.

V posamezni regiji deluje regijski odbor. Regijski odbor sestavlja tri do sedem ¢lanov in ga dolo€i upravni odbor MSA,
v sorazmerju s Stevilom &lanov v posamezni regiji, upostevaje tudi stroko dejavnosti.

Regijski odbor in njegovega predsednika izvolijo vsi ¢lani MSA na obmocju posamezne regije, za katero je
ustanovljen RO. Volitve so istocasno kot splodne volitve v organe MSA.

Seje regijskega odbora so sklepéne, €e je navzola vecina njegovih ¢lanov. Seje odbora sklicuje in vodi predsednik
odbora. Sklepi RO so veljavni, e so sprejeti z vec€ino glasov navzocih ¢lanov.

Predsednik regijskega odbora je hkrati tudi prestavnik RO v upravnem odboru MSA.

Vsi €lani vsakega regijskega odbora v MSA sestavljajo regijski svet. Seje regijskega sveta so vsaj enkrat letno in jih
skli¢e upravni odbor MSA, ki hkrati tudi dolo¢€i, kdo vodi sejo. Regijski svet je posvetovalno telo.

Mandat navedenih pod 3., 4., 5. in 6. podtocko te tocke traja Stiri leta.

N oo A w0 N

IV. Veljavnost sklepa

Ta sklep za¢ne veljati naslednji dan po njegovi objavi na obi€ajni nacin.

Predsednik zbora MSA: Predsednik MSA:
Bogdan REICHENBERG, univ. dipl. inz .arh. dr. Viktor PUST, univ. dipl. inz. arh.
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Natecaji

A - zaklju€eni natecaji:

1) Javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti€no arhitekturni nate¢aj za
idejno resitev poslovno parkirne hiSe na vogalu NjegosSeve in ZalosSke ceste
- SARABON V LJUBLJANI
Razpisovalec: Mestna obcina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.

avtorji:

gradbene
konstrukcije:
strojne instalacije:

* prvo nagrado v znesku 2.400.000 SIT prejme delo s Sifro “1024.0”

Matej Blenku$, MArch, univ. dipl. inz. arh., FA

Jerneja Fischer-Knap, univ. dipl. inz. arh., FA

prof. Milo§ Florjan€i&, univ. dipl. inZ. arh., FA s sodelavcem:
Simon Vo3&njak, abs. arh., FA

IZTR, Ljubljana
ESO, Ljubljana

drugo nagrado v znesku 1.500.000 SIT prejme delo s Sifro “73776”

avtorji:

zasnova in izracun
konstrukcije:
zasnova

strojnih instalacij:

konzultant
prometne ureditve:
ocena stroskov:

Vojteh Ravnikar, univ. dipl. inz. arh.

Robert Potokar, univ. dipl. inZ. arh.

Matevz Celik, univ. dipl. inZ. arh.

Tanja KoSuta, univ. dipl. inZ. arh.

Maja Slapernik, univ. dipl. inZ. arh.

Damjana ZavirSek Hudnik, univ. dipl. inZ. arh.,

dr. Blaz Vogelnik, univ. dipl. inZ. arh.

Miran PoljSak, univ. dipl. inZ. str.
Andrej Robi¢, univ. dipl. inZ. str.

dr. Peter Lipar, univ. dipl. inZ. grad.
Robert Pangrsic

pet enakovrednih odkupov v viSini 420.000 SIT prejmejo dela s Siframi:

“ABCDE?”, avtoriji:

prometna zasnova:
statika:

strojne instalacije:
predracun:

“15225”, avtorji:

gradbene konstrukcije:

strojne instalacije:
elektro instalacije:
pozarna varnost in
varstvo pri delu:
ocena investicije:

“U6461”, avtorja:

statika:

krajinska arhitektura:

elektroinstalacije:
strojne instalacije:
promet:

Matija Bevk, univ. dipl. inZ. arh.
Vasa Perovi€, univ. dipl. inz. arh.
GaSper Blejec univ. dipl. inZ. grad.
Jana Pribakovi€, univ. dipl. inZ. grad.
JoZe Zibert, univ. dipl. inZ. str.
Milena Dolganova, dipl. inz. grad.

Rok Benda, univ. dipl. inZ. arh.
Primoz Hocevar, univ. dipl. inz. arh.
Edo Wallner, univ. dipl. inZ. grad.
Milan Hocevar, univ. dipl. inz. str.
Vili Strazar, univ. dipl. inz. el.

doc. Alojz Muhig&, univ. dipl. inZ. arh.
Bostjan Hribar, grad. teh.

Rok Oman, univ. dipl. inz. arh. MA

Spela Videg&nik, univ. dipl. inz. arh. MA

Marko Pavlinjek, abs. arh.

Anjo Zigon, , univ. dipl. inZ. grad.

Darja Matjasec, univ. dipl. inZ. kraj. arh., LUZ d.d.
Tomi KriZaj, univ. dipl. inZ. el.

JoZe Zibret, univ. dipl. inZ. str.

Angelo Oman, univ. dipl. inZ. arh.
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“30KNA”, avtor: Jaka Bezan, univ.dipl.inz.arh., s sodelavci:

statika: Andrej Pogacnik, univ. dipl. inz. grad.
predracun stroskov: Ivan Sepetavc, grad. teh.

fotografija: Blaz Budja, univ. dipl. inz. arh.
“920PM”, avtor: OMNIA inzeniring d.o.o0.,

Stefan Sé&ek, univ. dipl. inz. arh.

Goran Burici¢, univ. dipl. inz. arh.

Zoran Durici€, univ. dipl. inz. arh.

Barbara Kovac¢-Myint, univ. dipl. inz. arh., s sodelavci:
Ivo Abram, univ. dipl. inz. arh.

Ksenja Strnad, univ. dipl. inz. arh.

David Hosta, abs. arh.

Robert Evacic, abs. arh.

konstrukcija: Konsgant biro d.o.o.
Edo Stok, univ. dipl. inz. grad.
instalacije: Biro ES d.o.o.

Matjaz Moskri€, univ. dipl. inz. str.
Viktor Drasler, univ. dipl. inz. el.
promet: Milan Grbovi€, univ. dipl. inz. pro.

C — natecaji v teku brez organizacijskega sodelovanja IZS MSA

1) urbanistiéna anketa »Pogledi na Ljubljano — prostorski koncepti«
Razpisovalec: Mestna obcina Ljubljana, Mestna uprava, Oddelek za urbanizem
Razpis objavljen v Delu 28. 10. 2000
Rok za oddajo prispevkov: 11. 1. 2001

2) zunanja ureditev in projekt opreme za rekonstrukcijo in pokritje mestnega kopaliS¢a
na Rejcevi ulici v Novi Gorici
Razpisovalec: Mestna obcina Nova Gorica, urad direktorja obginske uprave
Objava v UL RS 10. 11. 2000, §t. 102/2000
Rok dviga razpisne dokumentacije: od 24. 11. 2000 do 3. 1. 2001
Rok oddaje ponudbe: 3. 1. 2001

3) izdelava projektne dokumentacije za stanovanjski objekt ob Ljubljanski ulici v Postojni (Poljane Il),
vkljuéno z zunanjo ureditvijo in komunalnimi prispevki
Razpisovalec: Stanovanjski sklad obCine Postojna
Objava v UL RS 6. 11. 2000, st. 101/2000
Rok oddaje ponudbe: 7. 12. 2000

4) izdelava idejnega projekta in investicijskega programa za kompleks Snaga-Barje Ljubljana
Razpisovalec: Snaga d.o.0., Ljubljana
Objava v UL RS 8. 12. 2000, st. 113/2000
Rok oddaje ponudbe 8. 1. 2001

D — doslej izrazene namere za iskanje reSitev z natecaji:

1) Javni, anonimni, drzavni, arhitekturni, krajinski in urbanisti¢ni nate¢aj za ureditev TRGA NAD NOVO
PODZEMNO GARAZO ter nov POSLOVNO STANOVANJSKI OBJEKT kot predlog nadomestne gradnje v
Brsljinu V NOVEM MESTU
Razpisovalec: Real d.0.0. Novo mesto, mestna obc¢ina Novo mesto, IZS MSA
Predvideni rok razpisa:
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢ni, krajinski in arhitekturni natec¢aj za idejno resitev nove
ureditve Kongresnega trga z uvozi v parkiriS€e pod njim in so€asne nove ureditve parka Zvezda
Razpisovalec: Mestna obcina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.

Predvideni rok razpisa: pomlad 2001

javni, anonimni, arhitekturni natecaj za idejno zasnovo stavbe mejnega prehoda
in CARINARNICE V BREZICAH

Razpisovalec: DARS in servis skupnih sluzb Vlade RS

Predvideni rok razpisa:

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti¢ni, in arhitekturni anketni natecaj za idejno resitev
obmoc¢ja ljubljanske zelezniSke postaje in Gospdarskega razstavisca

Razpisovalec: Mestna obcina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.

Predvideni rok razpisa: pomlad 2001

javni, anonimni, eno- ali veé-stopenjski drzavni urbanisti€ni, krajinski in arhitekturni nate€aj za idejno
reSitev nove ureditve prvotne stavbe in kompleksa BolnisSnice Golnik

Razpisovalec: Bolnidnica Golnik v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi dru&tvi

Predvideni rok razpisa: konec pomladi 2001

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisticni, krajinski in arhitekturni natecaj

za idejno resitev zazidave 100 stanovanjskih his (v treh fazah) na obmoc¢ju opekarne Ljubec¢na
Razpisovalec: Opekarna Ljube¢na in Obcina Celje v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi
Predvideni rok razpisa: konec pomladi 2001

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti€ni, in arhitekturni natecaj za idejno
resitev novega poslovno-trgovskega in kulturnega centra Siske

Razpisovalec: ZIL Inzeniring in MOL v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi
Predvideni rok razpisa: pomlad 2001

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti€ni, krajinski in arhitekturni nate¢aj za idejno resitev
ureditve BREGOV LJUBLJANICE in Gruberjevega prekopa od Spice do njunega sotocja.
Razpisovalec: Mestna obc€ina Ljubljana v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.

Predvideni rok razpisa:

javni, anonimni, enostopenjski drzavni arhitekturni natec¢aj za idejno

reSitev razsiritve odra in dvorane Slovenskega narodnega gledali§¢a - DRAME V LJUBLJANI
Razpisovalec: SNG Drama v sodelovanju z IZS MSA in strokovnimi drustvi.

Predvideni rok razpisa:

javni, anonimni, enostopenjski drzavni urbanisti€no arhitekturni nate€aj za idejno resitev BAZENSKEGA
KOMPLEKSA z dopolnilnimi programi na javni plazi V PORTOROZU

Razpisovalec: Ob&ina Piran — Sportni center in IZS MSA v sodelovanju z Drustvom arhitektov Obale.
Predvideni rok razpisa: ?

javni, anonimni, dvostopenjski drzavni urbanisti¢no arhitekturni natecaj za idejno resitev kompleksa
starega SEJMISCA V MARIBORU

Razpisovalec:

Predvideni rok razpisa:

javni, anonimni, drzavni arhitektonski nate¢aj za celostno prenovo GLEDALISCA V PTUJU
Razpisovalec:
Predvideni rok razpisa:

javni, anonimni, mestni natecaj za ureditev PES-NADHODA pri Univerzitethem
Sportnem centru V MARIBORU

Razpisovalec:

Predvideni rok razpisa:

javni, anonimni, arhitekturni natecaj za idejno zasnovo ATLETSKEGA STADIONA V LUCUJI
Razpisovalec:
Predvideni rok razpisa: ?

javni anonimni drzavni projektni nate¢aj za tipske MONTAZNE STANOVANJSKE HISE LUMAR
Razpisovalec: Lumar d.o.o., PetrovCe pri Celju, 1ZS MSA
Predvideni rok razpisa: naro¢nik je razpis odloZil za nedolo¢en ¢as!
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Porocilo in komentar k delu natecajne komisije IZS za leto 2000

Razpisovanje natelajev je s posebnim sporazumom med
drustvi in zbornico v letu 1998 preslo od strokovnih drustev
na Mati¢no sekcijo arhitektov, krajinskih arhitektov in
urbanistov pri InZenirski zbornici Slovenije (MSA), za
njihovo organizacijo pa je bila ustanovljena Natecajna
komisija pri MSA IZS, katere polovico predlaga MSA, drugo
polovico pa vsa tri strokovna druStva, katerih ¢lani
sestavljajo MSA. Kasneje je bila ustanovljena tudi
Nate€ajna komisija 1ZS s tem, da je UO IZS imenoval
njenega predsednika (Janeza Lajovica), vendar 3e ni
pri¢ela delati, ker se doslej trikrat razpisanega ustanovnega
sestanka niso udeleZili ¢lani nekaterih Matiénih sekcij in
zato ni e niti konstituirana. Kljub vecjemu Stevilu izpeljanih
nate€ajev pa je na nate€ajno prakso zadnjih treh let padla
vrsta pritozb, ve€ina od (nekaterih) &lanov Drustva
arhitektov Ljubljane, a tudi s strani potencialnih naro&nikov.
Tisti naroCniki pa, ki so - resda najveckrat zaradi prisile
urbanisti¢nih dokumentov - z nate€ajem Ze dobili ustrezno
reSitev oziroma projektanta, so bili tako s potekom
ocenjevanja kot z rezultati nate€aja - nekateri celo zelo -
zadovoljni.

Kje so torej vzroki za teZzave, napake in negodovanja?
Posku$al jih bom analizirati - od sploSnih, zunanjih do
lastnih, internih.

1. Spremenjeni naroc€nik: v primerjavi z vcerajSnjim,
veCkrat celo zelo razgledanim veljakom, ki ga je
strokovna avtoriteta sem ter tja Se lahko prepri¢ala v
nateCaj, je danasnji nosilec javne oblasti odvisen od
vecjega Stevila centrov modi in se teZje odloCa zanj;
privatni kapital pa je Se premajhen, da bi se hotel za
svojo promocijo spusCati v stroSke javnega natecaja.
Taksni nateCaji se bodo torej razpisovali le, ¢e bo to
zahteval zakon.

Za javna naroCila smo z novim Zakonom o javnih
naroCilih (ZJN) napravili prvi korak, saj v ¢&l. 96
predpisuje, da se morajo narolila za podrocja
arhitekture, urbanizma in gradbenistva oddajati z
razpisovanjem nate€ajev. (Pri nastajanju tega zakona
je bilo sodelovanje IZS oziroma MSA zelo pomembno.)
Za kljuéne lokacije pa mora — ne glede na lastnistvo
zemlji§¢a, torej tudi za privatnega investitorja —
podobne zahteve predpisati novi ZureP. Klju€na pri
tem pa bi bila dolo¢ba, da se mora sleherni v
urbanisti€nih dokumentih dolo€eni in zahtevani
natecaj razpisati kot javni nateéaj, sicer bo vsak
naroCnik Ze nasel izgovor za to, da ga razpiSe v svoji
reZiji (primer Energogradnje).

2. Toda tudi kadar so v nate€aj z urbanisticnim aktom
prisiljeni, se zdijo ve€ini naro¢nikov — tudi ministrstvom
— stroski za natecaj previsoki (vsi: od nagradnega
fonda do zadnjega materialnega stroska in e posebej
obvezne objave v C€asopisih), 3¢ manj pa so se
pripravljeni obvezati na spoStovanje veljavnega cenika
nasih storitev. V mnogih primerih zaradi tega kljub
veckratnim sre€anjem in razgovorom do nate€aja ni
prislo (n.pr. za center Pivke, Portoroz). Od tu tudi izvira

velji del teznje po tem, da bi nate€aje razpisovali sami.
Drugi del te teZnje pa izvira iz naSega dolocila, da mora
biti v Ziriji od stroke imenovani del v vecini. Naroénik
zeli odlo¢ati sam. V Skofji Loki je ta razlog odkrito in
brez zadrzkov navedla zastopnica naro¢nika — obdine,

ki je sicer na8a kolegica.

Ce se naroc¢nik nateéaju kljub vsemu ni mogel izogniti,
nameni za delo nate€ajnikov vedno premalo €asa. Iz
prejSnjega obdobja se tudi danasnji investitorji Se niso
otresli razvade, da se sleherne obveznosti lotijo zadnji
trenutek. Se vedno gre vse iz rok v usta in $e nobeno
ministrstvo ali kak drug naroCnik ni za pripravo
investicije in izdelavo nacrtov pripravilo denarja dve ali
tri leta prej, kot naj bi po dolgoro&nih nadrtih zacelo z
gradnjo. Poleg slabSe kvalitete vseh del je pri
prekratkem roku za oddajo nate€ajnih elaboratov lahko
v Skodo skupnosti tudi izbor najprimernejSega izmed
njih za izvedbo (za primer: pri nate€aju za Pediatri¢no
kliniko bi imele ob daljSem roku tudi manj rutinske, a
zato morda bolj inovativne nate€ajne reSitve moznost
za uspeh).

Sedanji trenutek naSega razvoja pa nazorno odraza
tudi ravnanje naroénikov po zakljuéku natecaja. V
Sirokem razponu — od izvedbe izbranega nacrta, Ceprav
samo dela celotne razpisane naloge (cestninska
postaja v Sezani), do popolnega odklanjanja
vsakrSnega sodelovanja z avtorji in vzporednega
naro¢anja nacrtov drugje, celo v tujini (Ljudski vrt v
Mariboru) — zavzema osrednje mesto tezavno
usklajevanje staliS¢ med avtoriji, izbranimi z nate€ajem
in poslovno (pogosto tudi ne-) logiko naro¢nika (naselje
ob Koseskem bajerju). Zal smo dogajanije, ki bo imelo
na usodo natecajne prakse vsaj enak, e ne Se slabsi
ucinek kot “natelaj llirija” , vecidel zakrivili sami
arhitekti. Ko bi namre¢ tedaniji ¢lani upravnega odbora
DAL-a po zaklju€ku urbanisti¢no-projektnega natecaja
ne vztrajali na ponovnem natecaju za objekte, bi bilo to
naselje verjetno ze zdavnaj kon€ano, verjetno ob veliko
boljSem sodelovanju med izvajalci in projektanti, kot
smo mu pria danes. Ker bi obseg naloge in kratek rok
tudi pred leti zahtevala velje Stevilo projektantov, bi
namre€ avtorji nagrajene reSitve in naro¢nik nadaljnje
projektne skupine lahko izbirali skupaj, s tem pa bi
precej hitreje in ob manjsih trenjih pridli vsaj do
enakega, €e ne celo do boljSega rezultata.

Velik del sedanje prakse predstavljajo zbiranja
alternativnih reSitev, ki tudi pri javnih narocilih skoraj
nikoli ne dajo moznosti udelezbe SirSemu krogu
ponudnikov, izbira povabljenih projektantov pa je
najveckrat zelo subjektivna:

* Zzbiranje variantnih reSitev po starem zakonu o
urejanju prostora, kjer je izbira praviloma v rokah
zaposlenih v obg&inskih sluzbah, vec&krat pa
pri tem sodelujejo tudi lastniki zemljiS¢
in/ali bododi investitoriji,
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» iskanje reSitev — tudi projektnih — za posamezna
obmodja, z direktnim narocilom za idejne projekte
posameznim projektantom ali skupinam, “ki so se
ze dokazali”, kar je pogosta praksa zlasti pri
organizirani zidavi stanovanj,

» iskanje variantnih predlogov po prejSnjem zakonu o
javnih narocilih, kjer se je poleg visokih stroskov za
razliéna dokazila in garancije pogosto zahtevalo
tudi kompletne idejne projekte — vse brez enega
tolarja odSkodnine tistim, ki niso bili izbrani!

Izbira projekta je v vseh treh primerih (v prvem
praviloma $e najmanj) podvrzena bolj ali man;
subjektivnim ocenam ocenjevalcey, ki reSitve v
prvi vrsti ocenjujejo s staliS¢a neposrednih, zlasti
ekonomskih ali tehnoloskih koristi naro¢nika in je
javni interes po usklajenem razvoju celote
potisnjen v ozadje.

Za bolj konkretne — beri z denarjem povezane —
pritozbe so bili doslej najveckrat v celoti krivi naroc¢niki.
Pri tem je Slo predvsem za veCmeseCne zamude pri
izplacilih. Vecino teh so doslej nakazovali naroCniki in
so zamude izhajale predvsem iz njihove lastne
organizacijske zapletenosti in togosti (zlasti DARS, a
tudi pri MOL in drugih obc&inah ter ministrstvih ne gre
veliko hitreje). Tu se lahko MSA krivi le za to, da ni
neprestano urgirala, velikokrat vsekakor je, Ceprav pri
organizaciji obeh nateCajev (za viadukt in most)
organizacijsko sploh ni sodelovala niti ni dobila enega
samega tolarja (za kar precejSnje Stevilo ur porabljenih
za prepriCevanje in sestanke v zvezi s pripravo obeh
nateCajev). Le za en primer organizacijskih in
izpla€ilnih zamud lahko krivimo manj sreéno izbiro
skrbnika.

Vsekakor pa so — in Se bodo nekaj ¢asa — eden od
vzrokov za vrsto tezav, ki jih ima MSA tudi z
organizacijo nateCajev, notranja trenja med razli¢nimi
sekcijami 1ZS. Tu lahko re¢em le toliko, da smo bili v
tak$no organizacijo porinjeni proti nasi volji in da se za
sedanjo, kljub vsemu Se kar dobro pozicijo MSA znotraj
celotne IZS lahko zahvalimo predvsem neizCrpni
energiji in nestetim za naSo sekcijo zrtvovanim uram
predsednika dr. Viktorja Pusta ter (zlasti ekonomskim in
organizacijskim) sposobnostim kolega UroSa Birse. Ob
tem je potrebno spomniti na vztrajne teznje k
osamosvojitvi nase sekcije v samostojno zbornico.
Ustrezne ¢lene nam je v pripravljenem osnutku zakona
doslej uspevalo ohraniti (da o urah pripravijalnih
razgovorov in denarju porabljenem za pripravo
zakonskih besedil s strani pravnih strokovnjakov za
zakonodajno podroc¢je na tem mestu ne izgubljam
besed), kar je poleg predsednikovih zlasti rezultat
prizadevanj kolega Andreja Prelovska.

Za konec Se glavna obtozba, najveckrat sliSana le v
podtonih ali dale¢ za hrbtom: da se namre¢ MSA in s
tem tudi jaz kot vodilni nate¢ajne komisije obnasamo
kapitulantsko, kolaboracionisti¢no itd., skratka da bi se,
morali brezkompromisno postaviti na stran stroke, ki da
jo v celoti in povsem neomadezevano zastopajo le
drustva. Seveda so se takSna stali€a izostrila zlasti ob
problemu llirije, pojavila pa so se tudi ze ob Pediatri¢ni
kliniki.

Ob slednjem je potrebno ugotoviti, da smo kot MSA v
igro vstopili ze po tem, ko so s pristankom na
sodelovanje v ziriji nanjo ze pristali nekateri od kolegov
iz 10 DALa in se je izsilievanje s strani MZ ze pricelo.
Ze takrat smo seveda vedeli, kar se je med tem
pokazalo, da je namre¢ vsa naglica odve¢. Spomniti je
potrebno tudi na to, da smo pri Ministrstvu za zdravje s
tem nateCajem dosegli zavezo, da bodo projekte
placevali po veljavnem ceniku. Toda ze pri prvem
naslednjem preizkusu (za zdravstveni dom v Izoli) smo
bili arhitekti sami tisti, ki smo ponujali svoje delo dale¢
pod ceno! Po tej izkusnji pa se tudi ministrstvo ni
pocutilo ve¢ obvezano spostovati dosezeni dogovori
glede cen.

Glede obtozbe pa menim, da je skupna naloga tako
MSA kot drustev doseCi za naSe delo vsaj znosne
razmere. MSA je pri tem brez dvoma kot oseba javnega
prava v sredi med “drzavo” in civilno druzbo in se ne bi
smela ze ob najmanjSem povodu postavljati na okope.
Res pa je tudi, da razvoj dogodkov prav v zadnjih dneh
ne kaze na svetlejSo bodo¢nost. Novi predsednik IZS je
sicer obljubil, da bo poskusal navezati bolj neposredne
odnose z bodo¢im ministrom za prostor. Ali mu bo to
uspelo in ali bo to kaj pripomoglo k boljSim odnosom v
Ljubljani, je veliko vprasanje.

Kaj torej storiti?

Najbolj bistveno spoznanje je, da si moramo z
vsemi moémi prizadevati ohraniti enotno stroko; da

nehamo zoznakami “mi” in “vi”. Vsako razhajanje med
nami skusajo narocniki izrabiti!

b. MSA je v dogovoru z MOP, da bosta skupaj posku$ala

pripraviti podzakonski akt, ki naj bi ze izdelani natecajni
pravilnik, ki pa bo $e nekoliko dodelan, navezal na novi
Zakon o javnih narocilih (ZJN).

. Za pomo¢ skrbnikom pri vodenju nate€ajev bo skrbela

tajnica nateCajne komisije, katere izbira je po razpisu v
dnevnem casopisu v teku. Obenem bo skrbela tudi za
strokovne izpite in informatiko. S tem bodo zlasti
opravila po zaklju¢ku natecaja, kot so izplacila, objave
itd., tekla bolj gladko.

. Dodelava Pravilnika o nate€ajih naj bi zlasti obsegala:

« uvedbo nate€ajev za manjSe naloge, z manj
Stevilno Zzirijo, s krajSim ¢asom in z manjSimi stroski
za narocCnika,

» postopek za javni poziv za udelezbo pri nate€ajih z
omejenim Stevilom udelezencev oziroma z
vabljenimi udelezenci,

» vedji poudarek na dvostopenjskih oziroma pol
odprtih (kooperativnih) postopkih, kjer razpisovalec
svoja gledanja natecajnikom lahko razlozi na enem
ali vec sestankih.

. Dogovoriti se bomo morali, kjie so cenovne meje, pod

katere se nima smisla spusc€ati — pri tem mislim na
nagradni in odSkodninski fond — in kako &im bolj znizati
ostale stroSke, da se narocCniki zaradi njih ne bodo
odvracali od natecajev.
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f.

Predvsem pa se bomo morali dogovoriti, kaj storiti glede
discipline, etiénih nacel in stanovsko neoporecnega
obnaSanja nas samih. To sicer ne velja samo za
nateCaje, saj tudi ponujanje svojih storitev za petino
njihove vrednosti po ceniku ni danes nobena redkost.

Toda ¢e zelimo natecaje resni¢no uveljaviti:

» se bo moral zanje prizadevati sleherni ¢lan I1ZS in
strokovnih drustey,

* bomo morali najprej doseci, da bo vsak od nas - ¢e

mu ze ni uspelo, da nalogo opravi sam - opozoril
Zbornico na moznost oziroma zeljo, da nek
naroc¢nik napiSe natecaj,

» skupaj pa bomo morali dolociti ostrejSe mere za
sankcioniranje tistih, ki bodo v bodoc¢e sodelovali
v zirijah in nate€aijih, ki jih ni razpisala IZS MSA v
sodelovaniju z drustvi.

Predsednik
natecajne komisije 1ZS MSA:
mag. Janez LAJOVIC, univ. dipl. inz. arh.

Ljubljana, 11. 11. 2000

NAGRADA BAUWELT

Znani nemS$ki Casopis Bauwelt iz Berlina ze nekaj
let podeljuje nagrade za mlade arhitekte z
naslovom “Prva hiSa”. Nagrado podeljujejo v
Sestih kategorijah: stanovanjska hiSa, park,
interier, javna stavba, stanovanjsko naselje,
konstrukcija in zna8ajo po 10.000 mark.

Letos je zirija pod predsedstvom Davida
Chipperfielda in s Clani: Felix Claus (Amsterdam),
Hannelore Deubzer (Berlin), Yves Lion (Paris) in
Cornelia Muller (Berlin) v kategoriji javnih objektov
prvo nagrado dodelila stavbi Gospodarske
zbornice Slovenije (Sadar in Vuga arhitekti).
Glede na to, da je David Chipperfield tudi ¢lan
zgoraj omenjene Miesove Zirije, lepo kaze tudi za
naprej. Nagrade bodo podelili 16. januarja 2001
na sejmu BAU v Minchnu, kjer bo tudi razstava.
Seveda bodo objekti objavljeni tudi v reviji
Bauwelt (v januarski Stevilki).

POJASNILO

V zvezi z razpisom in objavo javnega, anonimnega
nateCaja za idejno reSitev preoblikovanja in
ureditve obstojeCega parterja, fasad in okolice
SPB v Domzalah.

Razpisovalec: Obc¢ina Domzale

V zvezi z zgoraj omenjenim nate€ajem se je v
¢asniku Delo, glasilu IZS in gradivu za zbor IZS
MSA pojavilo moje ime kot Clana “Zirije” v kateri
sodelujem brez soglasja 1ZS ali strokovnih
drustev. Ker je resnica povsem drugacna, zelim

pojasniti okoliS€ine v zvezi z zgoraj navedenim.

Pred nekaj meseci me je po telefonu poklical
arhitekt Feliks Hribernik iz Domzal, sicer moj
dolgoletni sodelavec na FA in dober stanovski
kolega. Prosil me je za sodelovanje v komisiji, ki
bo izbirala najustreznejSo reSitev za “oblikovanje
parterja ter izbora barv fasad nekega objekta v
Domzalah”. Ker sem presodil, da gre verjetno za
manj zahtevno delo in opravilo ter uslugo obgini
Domzale sem na sodelovanje naceloma pristal s
pripombo, da Zelim v bodoCe Se podrobnejSa
pojasnila. Potem pa vse tiho je bilo vse do objave
“natecaja” v €asniku Delo. Pri tem Zelim posebej

poudariti, da:
« strani Obcine Domzale nisem prejel

nikakrSnega pojasnila ali obrazlozitve o
“natecaju’,

« nisem prejel nikakrSnega vabila za
sodelovanje v “natecajni Zziriji”,

« Se danes ne vem za ureditev katerega
objekta v Domzalah je bil razpisan “natecaj”,

« nisem dal nikakrSnega soglasja za objavo
razpisa in ¢lanov in Zirije v ¢asniku Delo,

» predsednika “nateCajne Zzirije” g. Zorana
Vitorovi¢a, u.d.i.a., ne poznam in z njim Se
nikdar nisem kontaktiral,

« ne vem, da bi se navedena “Zirija” sploh kdaj
sestala in bila konstituirana.

Iz navedenega je povsem jasno, da je pri
omenjenem pocetju Slo za o€itno zlorabo mojega
imena in polozaja s strani Ob&ine Domzale in da
na zgoraj omenjeni razplet zadeve nisem imel
nikakrSnega vpliva.

doc. dr. Boris leskovec, univ. dipl. inz. arh.

Ljubljana, 6. 12. 2000
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